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Eva B. Bonis (1919-1999)

V zacetku marca 1999 je umrla Eva Baranyainé
Bonis. Dokaj desetletij je njeno ime in njena dok-
torska disertacija Kaiserzeitliche Keramik von Pan-
nonien 1, Dissertationes Pannonicae 20, Budapest
(1942) tudi pri nas od prvih korakov dalje spremljalo
vsakogar, ki je moral opredeliti bodisi prgiSce bodisi
celo zbirko rimskodobnega arheoloSkega gradiva. V
knjigi obravnavano gradivo, tipoloSko razvr§éeno
in datirano v veliki meri s pomocjo grobnih enot
iz Emone in Narodnega muzeja v Ljubljani ali
Poetovione ter Pokrajinskega muzeja v Ptuju in
Dezelnega muzeja v Gradcu, je danes popolneje
datirano ob dodatnih analizah grobnega gradiva,
ki so nam Ze na voljo v tiskani ali vsaj dostopni
rokopisni obliki. Marsikatera posoda je v literaturi,
ki jo zdaj uporabljamo, pred nami v bistveno boljsi
in popolnejsi risbi, kot so priSle stilizirane v tisk
izpod peresa Eve Bonis. Mnogim tezam o prove-
nienci in razvoju posameznih predstavljenih skupin
posod so raziskovalci rimske tvarne zapusSéine po
Evropi namenili obilo pozornosti in se dokopali do
bistveno popolnejsih spoznanj. Vendar pa obstaja
Kaiserzeitliche Keramik temelj, obvezni priro¢nik,
s katerim se Se vedno najlaze in tudi najzanesljiveje
orientiramo med lon¢enino v vsakem naSem zgodn-
jerimskem najdiScu. In marsikatera njena, komaj
skicirana trditev in domneva o vplivih, o poreklu
in razvoju, ki se kaZze v oblikah po-sameznega
tipa, ni v preteklih desetletjih prav ni¢ zgubila na
prvotni sveZosti. Ko danes na Ptuju med najdbami
iz lon¢arij iz 1. stoletja drZimo v rokah odlomek v
peki skaZzene tanke skodelice, ga lahko razumemo
s pomo¢jo na kratko povzete misli Eve Bonis, kako
so se izvezbani mojstri primikali krajem, kjer so
v velikih koli¢inah rabili posodo, kako so se v
provincah naucili delati povsem “italske” izdelke
in kako je te izdelke na pogled vcasih tezko lo€iti
od “prototipov”.

V ¢asih, ko je pri opredeljevanju loncarskih
izdelkov in njihovega porekla odloc¢al predvsem
arheologov naravni ¢ut in njegova izkuSenost, je
prislo $e posebej do izraza, da je imela Eva Bonis
obilo obojega. To arheologovo lastnost smo se
navadili poimenovati “Cut za keramiko”. Danes
morajo oboje Ze preverjati tudi eksaktne analize,
ki pa zaenkrat §e ne morejo nadomestiti arheologa.

Obe lastnosti sta Evi Bonis v obljavljenih razpravah
omogocili, z veljavo tudi za gradivo, ki je doma v
nasSih krajih, nakazati zgodovino jajCastih loncev z
metliCenjem na stenah, obilno meSanih z raznimi
pustili, in razumeti pojav posameznih imenskih
pecatov na teh posodah, razumeti razvoj rimskih
v pasovih pobarvanih vaz iz predrimskih oblik in
zorenje panonske keramike s steklasto glazuro.
Znala je tudi uciti mnoge, ki smo se z njo srecevali
ob gradivu, kako opazovati lastnosti loncCenine.
Ko se oziram na prehojeno pot, ne vem, kaj je
bilo dragocenejSe. Skoraj bi rekla, da urice pred
policami v depo-jih budimpestanskega narodnega
muzeja in nasih muzejev in zbirk keramike vse tja
v Francijo ali do blizine Hadrianovega zidu ...

Svojo strokovno dobo je Eva Bonis kot Al-
foldyjeva promoviranka prezivela v Narodnem
muzeju v Budimpesti. Sodelovala je pri Stevilnih
vecjih terenskih delih tega muzeja in pri objavah
rezultatov teh del. Predvsem pa je skrbela za velik
muzej-ski arheolos§ki depo in v njem zlasti za rimsko
keramiko. Skladno s prakso svoje dezZele je vzgojila
veliko Stevilo praktikantov, ki so si tako prisvojili
sicer suhoparna, domisljijo duSeca, a za muzejsko
delo v taki ali drugac¢ni obliki nepogresljiva pravila
urejanja in hrambe arheoloskih predmetov. Tudi
obiskovalci smo o teh pravilih izvedeli to in ono.
Pri vsem svojem specialnem znanju in ¢utenju pa
ni bila nikoli ozka specialistka. Imela je solidno
znanje o rimski dobi, da se ji ni mogel pripetiti
noben opazen spodrsljaj glede na politi¢no ali kul-
turno zgodovino, ¢eprav so njeni izsledki in sklepi
zadevali predvsem gospodarsko zgodovino. V svoji
mladosti je znala opazovati in je dobro spoznala
zakonitosti podeZelja; svoje razmiSljanje o malem
Zivljenju predindustrijske dobe je posredovala v okviru
svojega znanstvenega in strokovnega dela.

Vsi, ki smo jo poznali, smo jo poznali kot izredno
duhovito in kljub teZzkim udarcem usode, ki ji ni
prizanesla niti z izgubo sina edinca niti s tezko
mozevo boleznijo, kot dobrovoljno in nasmeja-
no gospo. Bila je, razumljivo, med ustanovnimi
Clani zdruZenja Rei cretariae romanae fautores in
tam marsikomu iskrena prijateljica. Po odhodu v
pokoj je nekaj casa Se sodelovala pri posameznih
projektih in ljubeznivo odgovarjala na pisma, tudi
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na strokovno debato v njih, ter se udelezevala po-
sameznih srecanj. A Se raje je potovala po lepih
krajih, uZivala lepoto obdonavskih ravnic, §la na
sreCanje z renesanc¢no Italijo. Zadnje mesece je,

kot so pravili, vse bolj prezivljala s sencami svojih
dragih pokojnikov.

Raziskovanje rimske dobe v teh dezZelah je tako,
kot je, prav gotovo tudi zaradi deleza Eve Bonis.

Iva MIKL CURK

Lojze Bolta (1923-1998)

Ljudem, ki poskuSamo prodreti v temnine pra-
davnine, so usode posameznih ¢loveskih rodov le
prebliski v verigi tisoCletij, sedanjost nasega rodu
pa nam je sama po sebi razumljiva danost in se
njene krhkosti bole¢e zavemo Sele takrat, ko se
komu izmed nam najbliZjih za vedno utrne. Teh
je v naSem sedanjostnem obcestvu Ze kar nekaj,
med njimi tudi povsem nepriakovanih in zato
kruto nerazumljivih. Med njimi me je Se posebej
prizadelo slovo od Zivljenja Lojzeta Bolte, saj sva
bila v delovnih in prijateljskih povezavah od samega
zaCetka najinega arheoloSkega Studija od leta 1948
in nato Se vse Zivljenje delovanja v muzejih ob
Savinji in Dravi. Bil sem tudi trdno preprican, da
bo ravno on, trdoZivi Gorenjec iz kmecke druZine v
Dragomlju pri Domzalah, sklenil knjigo spominov
o prvi Cetvorici Studentov arheologije na ljubljanski
univerzi, s katero se je na$ ucitelj Josip KoroSec
tako rad postavljal. Vendar mu to ni bilo dano in ko
je zdaj pred menoj naloga, da kaj povem v njegov
spomin, moram najprej obZalovati, da znanstvena
resnost tega nasega osrednjega glasila ne dopusca,
da bi orisal njegovo Zivljenje in arheolosko delo-
vanje v vsej ¢loveski §irini, kar bi Sele izpopolnilo
zgodovino naSe vede ob usodah njenega prvega
rodu. Ker temu ni tako, se moram pa¢ omejiti na
¢imbolj stvaren oris tega, kar je Lojze Bolta, vse
Zivljenje delujo¢ v Pokrajinskem muzeju v Celju,
novega prispeval k razvoju naSega arheoloSkega
poznavanja domace preteklosti.

Torej: Lojze Bolta, rojen 11. julija 1923 na go-
renjskem podeZelju blizu Ljubljane, je kot kmecki
otrok Ze zgodaj pokazal dovolj bistrosti, da so ga
domaci poslali Se naprej v Sole, da bi mu s tem ob
telesni hibi omogo¢ili lazZje Zivljenje v razumniS§kem
svetu. Naj kar tu povem, da se zaradi telesnih
tezav, kar pomnim, nikoli ni pritoZeval ali predajal
brezkonénemu svetobolju, pa¢ pa se je ravno na-
sprotno trudil, da bi bil v vsem enakovreden nam
drugim in se celo predajal ve§¢inam, ki so nam
ostale tuje. S tem ho¢em samo poudariti, da je bil
tudi pri vseh arheoloSkih opravilih - od roénih del

pri izkopavanjih do pripravljanja strokovnih porocil
- “sam svoj mojster”. Ceprav je bil druzaben in ob
primernih priloZnostih tudi veseljak, se vendar nikjer
ni silil v nadleZno ospredje in zato se je zgodilo,
da sva se pobliZze spoznala Sele po nekaj mesecih
najinega skupnega bivanja v tisti tako prijazno
doma-¢i predavalnici zgodovinskega seminarja v
poslo-pju Univerzitetne knjiznice. Takrat mi je Ze
od dale¢ “padel v oCi”, ko se je sprehajal okoli
z neko zgodovinarjem tujo knjigo, Wiegandovo
Urgeschichte Europas, ki je tudi mene zanima-
la, saj sem zacutil v sebi skrito naklonjenost do
pradavnih zgodovinskih dob, Se neobremenjenih
z letnicami in imeni vladarjev. Tako me je nekega
dne v ranih jutranjih urah popeljal v sosednje
poslopje nekdanje realke, kjer je Srecko Brodar,
“junak” iz PotocCke zijalke, peScCici zaljubljenih v
pradavnino predaval o paleo-litski arheologiji. Tam
sem se tistega jutra srecal Se z dvema bodoCima
“soSolcema” - arheoloSkima Studentoma: pozneje
slavnim Jaroslavom Saslom in v akademijskem
tom. Vsi §tirje pa smo Ze kmalu potem, ko se
je pozimi leta 1948/49 v Ljubljani pojavil na$
novi ucitelj Josip KoroSec, presli iz Brodarjevega
kroga in njegovega paleolitika k predavateljema
mlaj§ih dob - KoroScu in Klemencu in priceli v
novi majhni predavalnici v realki - arheoloSkem
seminarju, ob prazgodovinskih in antiénih temah
novo “druzinsko” arheoloSko Zivlje-nje. Prvo leto,
ko smo bili Se “sami med seboj” in se nam je le od
Casa do c¢asa pridruZzil gost iz Narodnega muzeja
Stane Gabrovec, je bilo v tisti tesni sobici prijetno
domace, pravo prijateljsko naklo-njenost naSeg
ucitelja pa smo obcutili Ze pri prvih pomladnih
topografskih obhodih v okolici Smartnega pri Litiji.

Vse to se je pricelo spreminjati v bolj uradne
odnose s prihodom novih §tudentov - sprva S§tirih
deklet in pozneje skupine Celjanov - pa tudi Studij
je postajal intenzivnejsi; pridruzile so se §e druge
naloge, npr. izpisovanje podatkov za poznejSo knjigo
ArheoloSka najdis¢a Slovenije, pripravljanje prispevkov



