ANTICNE PASNE SPONE IN GARNITURE V SLOVENIJI

MAKSIMILIAN SAGADIN

Zavod za spomenitko varstvo, Kranj

Pri¢ujoa obravnava antiénih pasnih spon v Sloveniji namerava predvsem orisati
posamezne tipe v razvoju fega dela nofe na naem ozemlju. Ta razvoj gre od prve
bistvene spremembe, ki jo oznafuje pojav obrotaste spone s trnom — v nasprotju z do
tedaj edino veljavno kavljasto spono. Vidimo torej, da je zadetek razvoja dokaj jasno
doloen, tem slabse pa konec. Ce si tedaj postavimo zgornjo mejo nafe obravnave v
sredino 5. stoletja, je ta meja povsem umetna, zahteva jo bolj naslov téme, kot pa kaka
odlocilna sprememba v razvoju.

Tudi geografska omejitev je le umetna, saj je na$ prostor v &asu rimske okupacije
le majhno podrodje, ki ga je zavzemala tedaj Ze dokaj univerzalna kultura. Razdiritev
obravnavanega podro€ja bi torej le koristila naim spoznanjem o izvoru npr. ¥e samega
osnovnega tipa obrofaste spone s premifnim trnom, vendar bi presegala smisel te na-
loge. Bomo pa zaradi pomanjkanja grobnih celot pri nas pogosto prisiljeni iskati opore
za datacije zunaj nasih meja.

Ob tej priliki se tudi najlep§e zahvaljujem kustosom Veri Kolfek iz Pokrajinskega
muzeja v Celju, Zorki Subic iz Pokrajinskega muzeja v Ptuju, Stanku Pahidu iz Po-
krajinskega muzeja v Mariboru, pa tudi Ivi Stiploviek iz Posavskega muzeja v Brefi-
cah, ker so mi ljubeznivo dovolili, da sem zrisal $e neobjavljen material. Posebno se
zahvaljujem Sonji Petru muzejskemu svetovaleu in vodji antine zbirke Nar muzeja
Za n]eno mentorstvo in Draganu BoZicu za konstruktivne pripombe.

NEKAJ SPLOSNIH BESED O PASU IN SPONI KOT DELU NOSE

Lahko refemo, da je sama zasnova grike oziroma rimske nofe s svojo globoko na-
gubanostjo izrazito zanemarjala telesnost ter odvisnost in povezavo obleke in telesa.
Oblatilo je bilo povsem prosto, ne ¢zko in napeto in kot takemu mu_je kot pritrdilno
stedstvo zadostovala fibula.! Pas je bil drugotnega pomena, sluZil je predvsem za
spodrecavanje tunike oziroma hitona ter sploh za pridrZevanje obleke k telesu ob ¥i-
vahnejfem gibanju. Kot tak je nastopal tako pri moskih kot pri Yenskah kar v obliki
preproste spredaj zavozljane vrvice,? spet pa je bil lahko tudi ¥e s spono, zlasti kadar
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je sluZil kot okras. Povsem drugace pa je bilo z vojadkim pasom (cingulum). Cingulum
je bil Sirok, bogato obit s kovinskimi aplikami in je imel s tem tudi obrambno funkcijo:
Raz njega je spredaj viselo navzdol nekaj okovanih trakov, ki so §&itili spodnji del
trebuha. Na cingulum so tudi pripenjali bodalo in meé, le-ta pa je lahko visel tudi na
posebnem pasu prek rame. Poleg tega vojaikega pasu so vojaki redno nosili $e pas za
obleko (pod oklepom).? Cingulum je vplival tudi na »ocivilni« pas, ki postane zato ¥irok
in bogato okralen in ima predvsem reprezentanéno funkcijo — pod njim so nosili
obifajen pas za obleko. Zlasti v poznem cesarstvu postane pas bolj kot kdajkoli simbol
poloZaja v druZbi, vsaki funkciji pripada dolofeno bogat pas. To pretirano kraSenje
pasov v poznem cesarstvu sicer ni novost, vendar je v taki meri prav gotovo posledica
vdora orientalskega okusa.t

V neposredni zvezi z razvojem oziroma spreminjanjem pasu je tudi razvoj pasne
spone kot njegovega bistvenega sestavnega dela. Predhodnik prave, obroaste pasne
spone s premiénim trnom (ki je izrazita pridobitev antike) je kavljasta pasna spona.
Prednost nove spone, ki omogo¢a poljubno zatezanje pasu. je ofitna, zato kmalu iz-
podrine kavljaste spone — &eprav jih ne nadomesti povsem. Za ozke pasove zado¥ta
manjSa okrogla oblika spone. Ko pa postane pas §iri, okrogla oblika spone ne zado§¢a
ved, saj je pritrjevanje na jermen teZavnejfe. Zato spona dobi ovalno ali tirioglato
obliko, pa tudi kovinski okov, na katerega se z zakovicami pritrdi usnjen pas. Tako
izpopolnjena spona se pojavi zlasti v poznem cesarstvu (kot bomo videli je sicer znana
tudi Ze prej), posebno pa se razliri v Casu preseljevanja narodov, ko kovinski okov
prevzema vse formalne in dekorativie novosti oziroma spremembe ter postane tako
eden glavnih nosilcev umetniskega izraza pa tudi obrtni¥kega znanja dobe. Kolikor bolj
pa postaja pomembna pasna spona oziroma pas, toliko bolj stopa iz uporabe fibula.b

Prazgodovinske obrofaste pasne spone
s premakljivim trnom

Ta skupina spon zahteva Ze v naslovu natanduejfo opredelitev, da jo s tem loimo
od kavljaste pasne spone, ki je z ve¢ svojimi tipi tako znadilna za vso prazgodovino.
Nekoliko podrobneje se je s pojavom obrocastih spon bavil pri nas le F. Stars v svoji
objavi Va&.” Tu povzemamo v glavnem le njegove ugotovitve. Bistveno pri novih spo-
nah je predvsem to, da oba poglavitna dela — trn in obro&, nista ve€ pritrjena vsak na
svojem koncu pasu, pa¢ pa sestavljena tvorita spono, ki ima zlasti to prednost, da je
z njo mo& pas poljubno zatezati, Razlika s prejénjo kavijasto spono je tako bistvena,
da med njima ne more biti nikakr$ne razvojne povezave. Pri teh prvih obrodastih spo-
nah F. Staré loi dva tipa:

a) Spona je okrogla, ploiatega ali romblcneoa preseka, konca se ne stikata in se
uvijata nazaj. Igla je pritrjena nasproti razprtima koncema in pogosto sega mednju.
Pritrjena je lahko okrog obroda, ki je v ta namen zoZen (F. Star, Vade, T. XCVIL, 5),
ali pa je v obro¢ izvrtana luknjica [J. Szombathy, MPK 1 (1903) 318s, sl 99, grob 9;
323s, sl 125, grob 18; 3325, sl 155, grob 5; P. Remecke, AUHV 5 (1906) 364 ss,
T. 63, 1145, 1146].

b) Spona je okrogla, romblcnega preseka, konca se stikata; obro¢ je na mestu, kjer
se pritrdi igla, okroglo kovan (F.Stare, Vade, T.XCIl, 3 — grob 9; T.LI, 2—9;
T.LII, 4, 5; pet primerkov z Magdalenske gore).
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Pri opredeljevanju tega drugega tipa za pasno spono pa je treba biti previden.
O.-H. Frey namred povezuje podobne predmete — imenuje jih spenjalne obrotke —
7 latenskim pasom za oro¥je, vendar nikakor ne kot pasne spone.? Ceprav avtor naSih
primerkov iz Va¢ in Magdalenske gore ne navaja in &eprav ti kosi v detajlih (npr. pre-
sek, vlasih dimenzije) odstopajo od navedenih, je vendar verjetno, da to sploh niso
bile pasne spone. V nobenem primeru namreé ni ohranjen trn v taki dol¥ini, da bi
lahko trdili, da gre res za pasno spono. Nasprotno pa je zelo verjetno, da sta npr. pri-
merka (F. Star¢, Vade, T.LI, 9 in T.LHI, 4) res le spenjalna obrodka. Staretova
opaZanja je treba torej popraviti. Vipradanje pritrjevanja spone tipa a) na pas nosilcem
oéitno ni delalo takinih preglavic kot nam, ker se tip spone z razprtima in nazaj za-
vitima koncema pojavlja tja v 4. stoletje, od njega pa se bistveno ne Io&i dokaj pozni
tip, pri katerem se obro& kolendasto umika navzven in s tem spet ne nudi opore trnu.
Na kolencih ima ta tip redno izbokline, ki so verjetno prav tako v zvezi s pritrjeva-
njem kot zaviti konoi pri nafem tipu a). Mislim, da v glavnem lahko sprejmemo rekon-
strukcijo K. Sdgija,1? in sicer varianto A, s tem da predpostavljamo, da jermen ni po-
tekal pod spono, pad pa na eni strani preko obrota, na drugi pa pod njim. Tako je
dajal oporo tudi trnu, zavita konca pa sta prepredevala, da bi jermen zdrsnil s spone,

Obrotaste pasne spone pri nas niso tipiéne za &as v katerem se pojavljajo. Kljub
temu, da oditno pripadajo svetu rimske antike, pri nas nastopajo $e v ¢isto prazgodo-
'vinskem kontekstu, F. Staré jih postavlja v svojo stopnjo Vade III, Grob A-5 (F. Stare,
Vacde, T. XCVIII, 5—7) vsebuje poleg tipa a) z okroglim presekom 3¥e fragment svit-
kaste ovratnice in fragment narokvice, ki je v sredini stisnjena. Grob se tako datira
v Vade IIT (od 200 do 150 pr.n.§.). Grobova 9 in 18 iz Idrije ob Badi, ki vsebujeta
po eno spono tipa a), postavlja J. Szombathy z vsem njunim obseZnim inventarjem v
pozni laten; grob 155 z istim tipom pa v zgodnjerimski ¢as.!t Tudi po P. Reineckejut®
predstavijata dve sponi tipa a) znadilen inventar konca latena.

Datacija teh spon v pozni laten ni sporna, njihovo trajanje v okviru tako ozko
definiranega tipa pa je tudi dokaj kratko. Sam pojav teh spon pri nas ¥¢ pred rimsko
okupacijo razlaga F. Staré z vplivi iz Akvileje po letu 181 pr. o, §.18,

NoriSko-panonsko pasna garnitura

Sama oznaka pasnih garnitur, ki jih nameravamo obravnavati v tem delu kot nori-
$ko-panonske, je postala upravidena po Studijah V. Geramba,t L. Nagya,t5 R. Nolla,8
K. Motykove-Sneidrové!” ter zlasti zadnje — J. Garbscha.1® Te razprave so namre¢ po-
kazale, da se obravnavane pasne garniture pojavljajo izrazito prav v Noriku in Pano-
niji,’? in to okrog treh centrov: zahodno od NeZiderskega jezera, v okolici Flavije
Solve in na Dolenjskem.?® Najdbe kaZejo, da spada k tej pasni garnituri ved pred-
metov: spona z okovom, ki sluZi za pritrjevanje na jermen in je obifajno okraSen v
predrti tehniki (T.1, 1), ved Zlebastih podolgovatih usloenih okovov, ki se kondujejo
s stiliziranimi Zivalskimi glavami, so po vsej povr¥ini diagonalno gravirani in ki imajo
lahko v sredini tudi pregib (T. 2, 20), ved mandeljastih okovov s polkroZnim presekom .
in s profilirano zoZitvijo (T.4, 16), dva podolgovata bronasta obeska kot zakljudka
jermenov, valjasto oblikovana s profiliranim zaklju&kom in razcepljenim gornjim kon-

cem, kamor se vtakne jermen (T.3, 9), ved gumbov z okroglo glavico in kratkim
trnom (T. 5, 1).2t . :
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Pri podolgovatih valjastih jermenskih zakljuckih se velja posebej ustaviti, Ta del
pasne garniture ima namre¢ neposrednega predhodnika v latenoidnem pasnem za-
kljucku, kakrSen je bil najden skupaj z rimskodobnim kosom tudi na dvori§éu SAZU
v Ljubljani in ga je podrobneje obdelal Ivan Pu§.22 Ugotovljeno je, da se latenoidni
zakijucki jermenov razlikujejo od rimskodobnih predvsem po trikotni odebelitvi, ki se
pojavi pri prvih ob prehodu iz spodnjega valjastega dela v gornjega plo¥fatega in
precepljenega. Pri latenoidnih primerkih je opaziti tudi slabfo profilacijo. Datirani so
v pozni laten — druga polovica 1.stoletja pr. o. §., njihovi centri izdelave pa se po-
stavljajo v delavnice vzhodno-keltskega obmodja.2s

NoriSko-panonske pasne garniture so v Sloveniji zelo Stevilne in jim v primeri
z ostalimi sponami pripada tudi najved grobnih celot. Sprido sintetinega dela J. Garb-
scha se nameravam v tipoloSkih oznakah drZati njegovega poimenovanija.

Ena najpomembnejiik najdb celotne norifko-panonske garniture izvira jz anti¢ne
grobnice v gomili iz MiklavZa pri Mariboru (T.1, 7), ki jo je ob%¥irno objavil S.
Pahi&24 Garnitura je tu zastopana s spono in fremi pripadajodimi okovi v predrti teh-
niki, s $titimi mandeljastimi okovi, dvema Zlebastima okovoma s pregibom, desetimi
pravokotnimi ploddicami z narezanimi robovi in luknjami ter s 40 okrasnimi Zebljidki.
Pasna spona sodi v Garbschovo skupino G 2 g, ki se pojavlja v glavnem okoli Flavije
Solve v 1.stoletju do Klavdija. Spona je bila =z dvema okovoma pritrjena na pas. Po
okrasu sodita ta dva okova nekako med skupini B 3a in B 3 b in sodita v &as od Klav-
dija do Domicijana oziroma 3e v prvo polovico 2. stoletja. Tretji predrti okov, ki je
dalj8i in oZji od prvih dveh in se je pritrjeval na konec jermena, ki je visel do kolen,
nima natanénih analogij med Garbschevimi tipi, zato ga Pahié smatra za edinega pred-
stavnika nove grupe B 3 h. Podolgovat Zlebast okov s pregibom dopolnjuje najstevil-
nejSo Garbschovo skupino E 3 a, ki se pojavlja na podro&ju obeh provinc od srednje
dobe Klavdija pa prek sredine 2. stoletja. Stirje olnasti okovi sodijo obifajno in tudi
v tem primeru v skupino Ka, uporabljano od Avgusta do Hadrijana. Plodevinaste
plodlice z narezanimi robovi in luknjicami za Zebljifke nastopajo skoraj izjemoma in
jih je Garbsch uvrstil v tipoloSko povsem samostojne skupine B 71, ki je &asovno in
prostorsko podrobneje ne opredeli; celotiio skupino B 7 pa stavlia v prva desetletja
1. stoletja. Celotna pasna garnitura né izpada iz fasovnega okvira vseh najdb iz te
grobpice, v glavnem pa sodi med starejfe kose. Stekleno posodje zajema &as od
nekako leta 45 do 155 n.§., 3katlica za ¥minkanje od 100 do 155 n.§., fibula —
Gatbschov tip A 238 g pa od 100 do 150 n. §. Po temeljiti analizi Pahi¢ datira celotno
najdbo med leta 95 in 110 n. §.25

Ved grobaih celot z deli nori¥ko-panonske pasne garniture je bilo najdenih tudi ob
izkopavanjih v Dobovi, ki jih je objavil P. Petru.26 Gre za pet Zganih grobov. Okov
pasu, izdelan v predrti tehniki iz groba A & (.2, 17) sodi v skupino B 3 d (flavijsko
obdobje), fragment Zlebastega okova s pregibom (T. 3, 11} v skupino E 3 f {druga po-
lovica 1. stoletja), mandeljast okov (P.Petru, o.c.,, T.1: 11) pa v skupino X b {(od
sredine 1.stoletja Se v zaletek 2.stoletja v jugozahodni Panoniji). K pasni garnituri
sodi §e velje Stevilo okrasnih Zebliickov (P.Petru, o.c., T.1: 17 a—z). Dve fibuli iz
tega groba (P.Petru, o.c, T.1: 5, 6) pripadata tipu Almgren 69, ki obsega flavijski
¢as. Keramika je domade izdelave, kar je tipi¢no za Dolenjsko. Vse $tiri oblike, ki na-
stopajo tu, uvri¢a P. Petru®? v flavijsko obdobje in tako datira grob v drugo polovico
oziroma zadnjo €etrtino 1. stoletja n. §.
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V grobu A 26 je noriSko-panonska pasna garnitura zastopana le s pasnim zakljud-
kom (T. 4, 10) skupine R 2, ki se razprostira od jugozahodne Panonije pa vse do Slo-
vatke, Cefke in Srednje Nemdije. Casovno sega od Avgusta do Hadrijana, Drobce
fibule (P.Petru, ibidem, 7ss, T.1: 3, 5, 6) rekonsiruira Garbsch v svoj tip A 236/7,
ki ga datira v pozno avgustejsko in Trajanovo obdobje. Keramiko tega groba (P. Petru,
o.c., T.6: 8—10) uvrifa P. Petru (ibidem, 197 ss sl 1, 1—3) v tiberijansko-klavdijsko
obdobje. Pasni zakljulek je potemtakem lahko najmlajii element, grob bi spadal ne-
kako v konec 1. stoletja.

Fragmenti pasnih okovov v predrii tehniki iz groba A 27 (00—29, dvojna numera-
cija, T. 2, 9, 10) bi spadali v Garbschevo skupino B 2 {28 (od Klavdija do konca 1. sto-
{etja). Od treh fibul v tem grobu zastopa ena z dvema gumboma na loku (P. Petru,
ibidem, Tss, T.7: 5) Garbschov tip A 236¢, ki obsega celotno 1. stoletje, ostali dve
pa tip Almgren 68 (P.Petru, o.c., T.7: 4) in Almgren 73 (P.Petru, o.c., T.7: 3) in
tako dajeta poudarek na konec 1.stoletja. Keramika (P. Petru, o.c., T.7: 6—9), ki
po Petrujevi Casovni razporeditvi (P. Petru, ibidem, 197 ss, sl.4: 3, 4, 7, 8) spada v
prvo polovico 2. stoletja pomika datacijo v nekoliko mlajie obdobije.

Grob A 31 vsebuje poleg fragmenta v predrii tehniki izdelanega okova, ki ga ni
mo¢ natancneje opredeliti (T. 2, 12), Se okov tipa B 21 (1.2, 18, 13 — Klavdijski &as),
dva fragmenta Zlebastega okova (F.3, 8) tipa E 117 (tiberijsko-klavdijski Zas), tri
mandaljaste okove tipa K a (T. 4, 12) in Kb (T. 4, 20, 21 — od Augusta do Hadrijana)
ter fibulo tipa A 238 h (zlasti v Noriku v drugo polovico 1. stoletja in v zafetku 2. sto-
letja). Datacija groba v peto desetletje 1.stoletja, kot jo postavlja P.Petru (ibidem,
36 s) je najzgodnejSa moZna, verjetno bi jo veljalo pomakniti za kako desetletie bolj
proti koncu 1. stoletja.

Grob A 46 je eden najbogatejSih. Poleg keramike (P.Petru, o.c., T.12: 15—18),
ki jo P.Petru ima za flavijsko (P. Petru, ibidem, 197 ss, sl. 3: 21, 22, 25, 34, 14), so
tu Se skoraj vsi clementi nori§ko-panonske garniture: spona tipa G 2b, ¢, d ali e
(P. Petru, ibidem, 7ss, T.12: 11; 1. in zaletek 2.stoletja), predrt okov tipa B 2a
(T.2, 16 — klavdijski ¢as), dva podolgovata okova s pregibom tipa E 3a (T.3, 3, 5
— po obeh provincah od Klavdija do sredine 2.stoletja) ter dva mandeljasta okova
K a (T.4, 17, 18 — od Avgusta do Hadrijana). Tudi fibuli tipa Almgren 68 ne omo-
godata tolnejde datacije v okviru flavijskega obdobja.

S Stajerske nam je znano ve& grobnih celot z nori¥ko-panonskimi pasnimi garni-
turami. Izstopajo zlasti Ptuj, Celje in Sempeter. Iz Ptuja oziroma Hajdine so nam znane
§tiri grobne celote s tem materialom, ki jik prinaata A. Jalen in Z. Subic.2? Na parceli
445f1—2 v Zgornji Hajdini izkopani Zgani grob 3 vsebuje dva predrta okova tipa B 2 f
{A. Jalen, 0. ¢, sl. 5 in 8 — od Klavdija do konca 1. stoletja), dva Zlebasta podolgovata
okova s pregibom tipa E 3 a ali b {od Klavdija do sredine 2. stoletja), dva mandeljasta
okova K a ter ve¢ ZebljiCkov. Poleg tega sta bili v grobu najdeni $e dve skodeli. Prva
(A. Jalen, 0. ¢, sl.3 in 3 a) je $e najblie tipu T.XXI, 31 ali 32 po B.Bénis®® in se
datira v 1. in delno Se v 2. stoletje, druga (A. Jalen, o. ¢, sL. 4 in 4 a) pa se od prve ne
razlikuje dosti, vendar takega fipa Bdnisova ne prinaga. Paralele navaja Z. Subic (0. c.,
Y 132 — pod toke 6). Grob lahko datiramo med sredino in konec 1. stoletja.

Za grob 9 A.Jainova sicer pravi, da je bilo v njem prav tako pasno okovje kot v
grobu 3, vendar ga na sliki nima. Prinasa le dve posodi, skodelo {o. c., sk 17 in 17 a),
ki je domala prav taka kot skodela iz groba 3, sl.3 in 3 a in pa Zaro (0. c,, sl 18), ki
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ii je e majbliZe tip T.XVIIL, 27 po E.Bénis in ki je dasovpo teZe opredeljiv (1. in
2. stoletje), vsekakor pa ne nasprotuje dataciji groba v 1. stoletje.

Tretjo grobno celoto z nafo pasno garnituro prinafata R. Bratani¢ in Z. Subic.3t
Peleg pasnega okova v predrii tehniki tipa B 1b (R. Bratani¢, o.c., sl. 7 — Norik,
zahodna Panonija in Srednja Nemdija v vsem 1. stoletju) sta v grobu Ze dve fibuli:
tako imenovana Avcissa fibula (R. Bratani¢, o. c., sl. 5, ki se datira v drugo polovico
1. stoletja in zaletek 2. stoletja) in fibula, ki zastopa enega od tipov Garbscheve sku-
pine A 236 (R. Bratani¢, o. c,, sl. 6). Kolikor je lok med gumboma 3tirikoten, bi segala
do polovice 2. stoletja. Trije enoroéajni vréi (R. Bratanig, o.c., sl.2, 10, 11} so hru-
Zkaste oblike, majblize tipu T. XXVI, 10. in T. XXVII, 17 po Bénisovi (kar jih datira
v 1. stoletje), gubanka (o.c., sL.9), tipu T.XVIL, 17 (flavijski ¢as), skodelice T.XXI,
46 ali 47, lonec T. XIII, 10, za skodelico z navpiénimi stenami pa Bénisova nima na-
tanénih analogij. Grob lahko datiramo v konec 1. ali zadetek 2. stoletja.32

Grob z norifko-panonsko spono in okovom iz Zgornje Hajdine, parcela 445/4,
prinafa I. Mikl-Curk.®® Spona je tipa G 2c (od Tiberija do zadetka 2. stoletja), okov
pa B 1a (od Tiberija do Domicijana). Keramika — dva enorofajna vréa in Zara —
potrjuje datacijo v 1.stoletje (po Bdnisovi Zara T.VI, 6 — okrog Domicijana, vréa
brez bolj§ih analogij).

Iz Celja oziroma Sempetra obravnava nekaj grobnih celot V. Kol$ek.34 Zgan grob 1
iz Celja (V. KolBSek, 0. c., Y 149) obsega poleg pasnega okova, ki je nekje blizn tipa
B 7k{o.c,Y 149, 17 — prva desetletja 1. stoletja) Se keramiko, ki pripada zgodnjemu
1. stoletju (V. Kolsek, o.c., Y 149, sl 10 tip T. XXVIIL, 15; sl 11 tip T. XXVII, sl. 5,
8 tip T.XXI, 33; sL. 7 tip T.XXI, 30; sl. 4 tip T. XX1, 19; sl. 2 tip T. XXI, 20; s.. 3
tip T. XXI, 39 itd.).

Zgan grob 27 iz Sempetra (V. Koliek, o. ¢, Y 155, 156) vsebuje spono G 2 ¢ (re-
konstrukeija Kolfek, 0. ¢, Y 155, 15 je napadna — od Tiberija do zadetka 2. stoletja)
okov tipa B 3 a (¢as Klavdija in Domicijana), mandeljast okov tipa X a, ved Zebljitkov
ter keramiko; V. Kol¥ek, o.c., Y 155, 10 — wvr& tipa T. XXVII, 1 po Bénisovi (Zas
Avgusta), sl 3, 4, 5, 6 — lonci, ki so po B. Vikié-Belandié® Se keltska tradicija in &a-
sovno sodijo v zgodnje cesarstvo. Grob se datira v zadnjo Cetrtino 1. stoletja.

V Zganem grobu 86 iz Sempetra (V.KolSek, o.c., ¥ 158) je spona dokaj neopre-
deljivega tipa, lahko je G 2 b, ¢, d ali e (1. in zadetek 2. stoletja), jermenski zakljugek
bi zastopal tip R 3 (po Noriku in Panoniji od Avgusta do Hadrijana). Lonec (0. ¢,
sk. 2) spada v zgodnjo cesarsko dobo (B. Vikié-Belanéi¢, o. ¢)), drugi lonec (V. Koliek,
0. ¢, sl.3) tip T. XVIHI, 10 prav tako, vr¢ (V. Kolfek, o. ¢., sl 4) zastopa tip T. XXV,
19 po Bénisovi, drug vré pa tip T, XXXIV, 14. Skodele so v glavnem tipa T, XXI, 41
(1. in polovica 2. stoletja). V grobu je e novec Trajana, tako da je celoto moé datirati
v prvo {etrtino 2. stoléetja.

Elementi noriSko-panonske garniture so tudi v grobu 18 iz Sempetra.3¢ Gre za dva
jermenska zakljuCka tipa R 2 ter za fragment podolgovatega ¥lebastega okova z ne-
obi¢ajno koniCastim zaklju¢kom. Prav zaradi tega tudi ni o¥je opredeljiv v okvirn
Garbschevih tipov. Pri treh fragmentih fibul gre za tip A 236 ¢ (od flavijskega ob-
dobja do sredine 2. stoletja, jugozahodna Panonija). Grob bi sodil tudi po ostalih pri-
datkih in po noveu v pozno 1. ali zgodnje 2. stoletje. '

Naj samo omenimo tudi $e neobjavljena grobova 12 in 12 a iz Sempetra.’? Keramika
je silno podobna tisti iz groba 18, zlasti kar se tile loncev. Elemente nori$ko-panonske
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pasne garniture zastopajo: spona G 2 g (do XKlavdija zlasti v okolici Flavije Solve),
okov okralen v predrti tehniki blizu tipa B 3 b (prva polovica, 2. stoletja), trije frag-
menti dveh Zlebastih okovov na pregib, oba tipa E 3 a (po obeh provincah od Klavdija
prek sredine 2. stoletja), dva jermenska zakljucka R 3 (obe provinci od Avgusta do
Hadrijana) ter mandeljast okov K a. Vsi elementi groba, vkljuéno s tremi novci (dva
Domicijanova in eden natanéneje neopredeljen), omogodajo datacijo v zadetek 2. sto-
letja.

8. Petru objavlja dele nori$ko-panonske Zenske noSe odkrite v Madkoveu pri Zu-
femberku.38 J, Garbsch (0. ¢, T.43: 1—6) pozna ta grob v nekoliko vedjem obsegu,
dodaja mu Se dve fibuli A 238 e (jugozahodna Panonija za ¢asa Klavdija), omenjene
dele pasne garniture pa uvri¢a med sledede tipe: spona G 2 d (1. in zaletek 2. stoletja),
predrt okov B 1 a (od Tiberija do zacetka Domicijana), en fragment Zlebastega okova
E 2 ¢ (od Avgusta do Tiberija), drug fragment podobnega okova E 1a (v to skupino
Garbsch sicer uvrica le en okov z Magdalenske gore na Korofkem in enega iz Ljub-
ljane, datira ju v ¢as Avgusta in Tiberija); grob sodi tako v &as Domicijana.

V katalogu svojega dela prinafa J. Gathsch precej grobnih celot iz Slovenije, ki jih
sicer ni v slovenskih muzejih. Poizkusimo jih na kratko navesti in datirati.

Ptuj:

Grob 7/1890 (Garbsch, o.c., T.52: 1—8, muzej Gradec) dva mandeljasta okova,
okroglo posrebreno zrcalo, oljenka s firmo ATIMETI (Ivinyi tip XVI, Loeschcke tip X,
pojavi se konec 1. in v zaletku 2.stoletja in traja $e¢ mekaj stoletij),® vr& tipa T. XXVI, 13
po E.Bonis, amfora tipa T. XXXI, 6 (podobni primerki v Pompejih in Akvileji). Grob bi
datirali v konec 1. stoletja.

Grob 16/1895 (Garbsch, o.¢., T.51: 10—11, muzej Gradec) podolgovat okov s pregibom
E 3b (od Klavdija do Komoda), lonec tipa T.XV, 1 ter novec Komoda. Datacija groba
v &as Komoda (180—193).

Grob 42/1892 (Garbsch, o.c., T.51: 12—15, muzej Gradec} pasni okov v predrti tehniki
B 2¢ (od Domicijana do Hadrijana), 1rije podolgovati okovi s pregibom, dva tipa B 3g
(konec 1. in prva polovica 2. stoletja), eden tipa E 3 a (obe provinci od Klavdija do sredine
2. stoletja). Grob sodi v prvo polovico 2. stoletja.

Grob 59/1892 (Garbsch, o.¢., T.50: 1—8, muzej Gradec) okov v predrti tehniki B 4¢
(druga polovica 1. stoletju), fibula Almgren 68 (druga polovica 1. stoletja), ¢ada tipa T. XVII,
27 ni ofje datirana. Datacija se opira na fibulo — druga polovica 1.stoletja.

Grob 6/1892 (Garbsch, o. c,, T. 50: 11—15, muzej Gradec) predrt okov B 2b (od Klavdija
do sredine 2.stoletja), mandeljast okov K b (od sredine 1. do 2.stoletja), fibula A 238e
(jugozahodna Panonija, ¢as Klavdija), reliefna oljenks tipa Ivanyi I, Loeschcke I (1. stoletje,
pojavi se za Casa Avgusta),’® skodela T.XVI], 0 po E. Bénis (flavijsko obdobje) in novec Klay-
dija. Grob sodi v tretjo &etrtino 1. stoletja.

Grob 21/1892 (Garbsch, o.c., T.50: 16—18, muzej Gradec) fragment ¥lebastega okova
s pregibom E 3a (obe provinci od Klavdija do sredine 2. stoletja), fibula A 236 e (flavijsko
obdobje in ¥e preko polovice 2.stoletja, jugozahodna Panonija), fibula Almgren 69 (konec
1. stoletja). Ce se odlofimo za datacijo konec 1. stoletja je to zaradi fibule Almgren 69.

Grob 22/1892 (Garbsch, o.c., T.49: 10—13, muzej Gradec) fragmentiran ¥lebast okov
s pregibom E 3a (le ta primer), del jermenskega zakljuSka R 3 (po obeh provincah od
poznoavgustovskega obdobja do Hadrijana), fragmentiran del prstana in del veri¥ice ter
Domicijanov as (81—96), Grob bi tako datirali konec 1. stoletja.

Grob 23/1892 (Garbsch, 6. c., T. 49: 1—6, muzej Gradec) spona tipa G 2d (1. in zabetek
2.stoletja po severozahodni in jugozahodni Pancniji, Ce¥ki in srednji Nemdiji), polovica
Zlebastega okova s pregibom E 3 g (konec 1. in prva polovica 2. stoletja), mandeljast okov
K b (od sredine 1. do 2. stoletja), jermenski zakljudek R 2, dve fibuli A 236e in A 236h
{(Norik od 1. stoletja do okrog 180), vr¢ z dvema rofajema T.XXXI, 4 po E.Bénis (zgodnje
cesarska oblika po B. Vikié-Belanfi¢, o.c., sl. 40, 10). Grob sodi ofitho v prvo polovico
2. stoletja.
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Grob 25/1894 (Garbsch, o. ¢., T. 49: 7-—9, muzej Gradec) spona G 2 d, predrt okov B 1b
(od Tiberija do konca 1.stoletja). Glede na spono bi bila ustrezna datacija od konca 1. sto-
letja do sredine 2. stoletja.

Grob 13/1894 (Garbsch, 0. c., T. 48: 1-—6, muzej Gradec) predrt okov B 4 b (druga polo-
vica 1.stoletja in prva polovica 2, stoletja v jugozahodni Panoniji), dva mandeljasta okova K a,
fibula A 236e, lonec T.XIII, 11 in kronik tipa T.XXI, 21. Grob lahko datiramo v prvo
polovico 2. stoletja.

Grob 16/1894 (Garbsch, o.c., T.48: 7—14, muzej Gradec) predrt okov B 3e (konec
1. stoletja), fragment podolgovatega okova s pregibom E 3 — zaradi slabe ohranjenosti oZje
neopredeljiv, mandeljast okov K a (od Avgusta do Hadrijana), dva jermenska zakljucka R 3
(od pozno avgustejskega obdobja do Hadrijana po obeh provincah), ved Zebljitkov, fibula
A 236 e (jugozahodna Panonija, od Flavijcev do druge polovice 2.stoletja), steklen balza-
marij (druga polovica 1. stoletja in zadetek 2.stoletja).#! Grob sodi v fas zafetka prve po-
lovice 2. stoletja. .

Grob 31/1893 (Garbsch, o.c., T.47: 20, muzej Gradec) predet okov tipa B 2b — od
Klavdija do sredine 2. stoletja.

Grob 22/1893 (Garbsch, o.c., T.47: 21, 22 muzej Gradec) podolgovat okov brez pregiba
E 2a — edini primer tega tipa, datiran z Avgustovim asom, ki je v tem grobu, poleg tega
pa Se v T. XXVII, 1 po E. Bénis.

Grob 20/1893 (Garbsch, o. ¢, T. 47: 23—26, muzej Gradec) predrt okov B 1 a (od Tiberija
do Domicijana), Zlebast okov s pregibom E 3 g (konec 1. in prva polovica 2. stoletja), gumb,
fibula tipa A 236 e, kar bi datiralo grob v prvo polovico Z. stoletja.

Mihovo:
Grob 11071657 (Garbsch, o.c., T.47: 1—9, Naturhistorisches Museum Wien) okov v
predrti tehniki B 1a, fibula A 236 — oZje neopredeljiv fragment, ki tako spada v

1. in prvo polovico 2. stoletja. Zraven Se¢ nekaj steklenih jaged in obrodek. Grob sodi ver-
jetno v konec 1. stoletja.

Grob 63/1657 (Garbsch, o.c., T.46: 1—14, NHM Wien) spona G 2d (1. in zaletek 2.
stoletja po severozahodni in jugozahodni Panoniji, Cedki in srednji Nemdiji), okov B 4b ali ¢
(jugozahodna Panonija, druga polovica 1.stoletja in prva polovica 2. stoletja), spona G 24,
fibula A 2384d ali e (8as Klavdija in druga polovica 1.stoletja), srednjelatenska fibula, ma-
sivna zapestnica, zapestnica z votlo olnifasto razdiritvijo, perle itd. Datacija se giblje nekje
v drugi polovici 1. stoletja.

Grob 9/1655 (Garbsch, o. ¢, T.44: 1—5, NHM Wien) spona G 2d z okovom B1la,b alic,
fragment podolgovatega Flebastega okova s pregibom E 3 a (po obeh provincah od Klavdija
prek sredine 2. stoletja), jermenski zakljuéek R 2 (od Avgusta do Hadrijana po zahodni Pano-
niji, Ce¥ki, Slovagki in srednji Nemciji}. Grob lahko datiramo v zacetek 2. stoletja.

Stari irg:

(Garbsch, o.c., T.36: 10—18) spona tipa G 2d z okovom B 4a (druga polovica in prva
polovica 2. stoletja), podolgovat okov s pregibom E3b (v obeh provincah od Klavdija do
Komoda), dva jermenska zakljudka R 3 (od Avgusta do Hadrijana v obeh provincah), oljenka
tipa Ivanyi VI, Loeschcke V (1.stoletja),’2 pinceta, klju€. Grob bi sodil verjetno v prvo
polovico 2. stoletja.

Poleg nastetih grobnih celot je iz Slovenije znanih tudi ve¢ slu¢ajnih najdb raznih
delov nori¥ko-panonske pasne garniture. Preglejmo najprej pasne spone:

Tip G 2c¢ (severozahodna in jugozahodna Panonija od Tiberija do prvih deset-
letij 2. stoletja zastopajo tri spone iz Ptuja (T.1, 1, 2, 3), spona iz Celja (T.2, 4),
spona iz Maribora (¥1, 6), iz Mihovega (T. 1, 9), spona iz Ljubljane z okovom B 1a
(S. Petru, Emonske nekropole, T. XCH, 17, 132 ) ter tri spone iz Drnovega (T.II,
27, 31, 36). .
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Tip G 2d (prvo in zadetek 2. stoletja, zlasti Cefka in srednja Nemdéija). Sem sodita
dve sponi iz Drnovega (T. 11, 9, 25), spona iz Maribora (T. 1, 5) in iz Grude pri Kosta-
njevici (T. 1, 8).

Tip G 2b — tri spone iz Celja (1.2, 1, 2, 3} ter dve iz Drnovega (T. II, 34, 35).

Tip G 2f — spona iz Drnovega (T.II, 29).

Tip G 2 a (zadetek 1. stoletja) — dve sponi iz Novega mesta (T.1, 10, 11).

Neopredeljena ostane le Se spona iz Ptuja (T. 1, 4), ki verjetno predstavija posebno
grupo, ki ima profilirane samo izvlecke vogalov ob zatifih, Neopredeljiv je tudi frag-
ment spone iz Celja (T. 2, 5) in fragment iz Dobove (T. 2, 6).

V Sloveniji slu¢ajno najdeni predrti pasni okovi zastopajo naslednje tipe:

Tip B 1 a (od Tiberija do Domicijana po Noriku, zahodni Panoniji in srednji Nem-
¢iji} zastopa okov s spono G 2c iz Piuja (T.1, 2), okov in okov s spono G 2d iz
Drnovega (T.II, 25, 27) in okov s spono iz Ljubljane (S. Petru, Emonske nekropole
T. XCII, 17).

Tip B 1b (od Tiberija do konca 1. stoletja po Noriku, zahodni Panoniji in srednji

-Neméiji) — dva okova iz Ptuja (T. 2, 19, 20), okov in fragment okova s spono G2d
iz Drnovega (T. II, 9, 26).

Tip B 2b (Klavdijev ¢as) — okov s spono G 2{ in morda $e fragment drugega
okova — oboje iz Drnovega (T.1I, 29, 30), dva fragmentirana okova iz Mokronoga
(Y.2, 7, 8).

Tip B2 ¢ (od Domicijana do Hadrijana) — okov iz Drnovega (T.II, 33).

Tip B 3 ¢ (poznoflavijski} — en fragment iz Dobove (T. 2, 18). Morda ga cbjavlja
(P. Petru, Razprave I.razr. SAZU 6 [1969] 7ss, T.8, 2), a je njegova risba zelo
nerazpoznavna. '

Tip B 1a, b ali ¢ — v to neopredeljivo skupino spadata dva moéno fragmeniirana
okova iz DPrnovega (T. II, 21, 32) in fragment iz Dobove (T. 2, 11).

Podolgovati Zlebasti okovi s pregibom ali brez njega:

Tip E 3a (po obeh provincah od Klavdija do polovice 2.stoletja) je zastopan z
okovom iz Ptuja (T. 2, 21), dvema okovoma iz Drnovega (T.II, 40, 41) in v dva dela
zlomljenim okovom iz Slepska (T. 3, 4).

Tip E 3 b (v obeh provincah v 1. in prvi polovici 2. stoletja) — trije ckovi iz Ptuja,
ki pa odstopajo po tem, da pregib ni $rafiran (T.2, 22; T. 3, 1, 2), okov z odlomljenimi
zakijucki iz Drnovega (T. II, 39), okov iz Slep$ka (T. 3, 7), en okov iz Dobove (T. 3, 35).

Tip E 3d (v obeh provincah konec 1. in zaletek 2.stoletja) zastopa le okov iz
Slepska (T. 3, 6). '

Tip — 3 e (v obeh provincah na prehodu iz 1. v 2. stoletje) spet zastopan le z
okovom iz Slepska (T.3, 10).

Mandeljasti okovi z zoZenim in profiliranim zakljuékom so tipolosko manj pestri:

Tip K a (zelo raziirjena skupina, od Avgusta do Hadrijana) — dva okova iz Spod-
nje Hajdine (J.Sael, AV 4 [1953] 308 ss, risba 3: 4, 5), tirje okovi iz Ptuja (T. 4,
13—16) enajst okovov iz Drnovega (T.IJI, 1-—11), dva okova iz Maribora (hranita
se v Pokrajinskem muzeju Maribor, risbe nisem uspel izdelati).

Jermenski zakljucki:

Tip R 3 (po obeh provincah od poznoavgusteiskega do Hadrijanovega obdobja).
Sem spadata dva jermenska zakljuCka iz Ptuja (T. 4, 4, 5), eden iz Celja (T. 3, 12).
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Tip R 2 (jugozahodna in severozahodna Panonija, Cefka, Slovaika in Srednja
Neméija od poznoavgustejskega do Hadrijanovega obdobja) je bolj pogost. Zastopa ga
test jermenskih zakljuckov iz Celja (T.3, 9, 13, 14; T.4, 1, 2, 3), dva iz Drnovega
(T. LXII, 14, 18), en kos iz 8t Jerneja (T. 4, 7) in eden iz Slepika (T.d, 8). Pripom-
nimo naj, da je Garbschova tipologija teh jermenskih zaklju¢kov precej ozka, tako da
je v Sloveniji ve¢ primerkov, ki ne spadajo vanjo. Iz Celja sta to npr. dva kosa, ki sta
nekoliko Zlebastega preseka, po obliki oziroma profilaciji pa bi lahko slufila istemu
namenu kot njima podobni jermenski zakljucki okroglega ali osmerokotnega preseka
(T.3, 16, 17). Tema podoben je tudi primer iz Drnovega (T.3, 18). Morda je sluZil
zakljuéku jermena tudi mocno fragmentiran kos iz Celja (T.3, 15) ter primerek St.
Jerneja (K. 4, 11), ki je sicer dokaj profiliran, vendar neobifajno, poleg tega pa je
kratek, zgornji del globoko uZlebljen in ne razcepljen. Prav gotovo pa sta predstavijala
zakljudek jermena tudi primerka iz Slepika (T. 4, 9} in Ptuja (T. 4, 6). Prvi ima zgornji
del razcepljen, med zgornjim in spodnjim delom je trikrat profiliran, spodnji del pa je
storZast, okroglega preseka in brez profilacije. Ce je poleg ¥e omenjene trikotne odebe-
litve za latenoidne zakljucke jermenov znadilno tudi pomanjkanje profilacije, bi bil to
lahko predstavnik enega od njih. Tudi primerek iz Ptuja se razlikuje od navedenih
po slabsi profilaciji. 8¢ neobjavljen kos iz Ajdovidine#t ima zgornji plo$éati del, ki je
oklepal pas, vtaknjen skozi odprtino spodnjega dela, ki je tako prosto bingljal na plo-
Cevini pritrjeni na usnje.

Za pravkar obravnavane noriSko-panonske pasne garniture je oditno, da predstayv-
ljajo poseben nerimski svet. To je vidno tako v pridatkih, ki jih spremljajo (norisko-
panonske fibule, keramike s pogosto $e latensko tradicijo ipd.), kot tudi v samem

‘nadinu spenjanja, ki ga narekujejo. Le ta stoji Se izrazite v tradiciji kavljastih spon,
brez vsakih sorodnosti z novo tehniko obrocastih spon s premiénim trnom. Tembolj
pa so ofitne zveze rimskodobnih norifke-panonskih spon z latenskodobnimi -— npr.
latenoidni jermenski zakljucki, katerih eden je bil najden tudi v Ljubljani (I. Pus, AV
17 [1966] 413 ss, sl. 2) ali pa spona in pripadajodi nasprotni del, kot ju prina¥a I. Hunya- .
di.#5 Ta latenski primerek lahko sluZi kot prototip vseh rimskodobnih noritko-panonskih
spon. Da izvor teh spon resni¢no keltski, nam ne dokazuje le njihova asovna vezanost
na ftradicijo latena, ampak tudi njihov okras. J. Garbsch pravi, da ti pasovi stojijo v
dolgi tradiciji srednjelatenskih pasov-sklepancev.46 Okras smrekove vejice in motiv radjih
glavic na sponah je celo dosti stareji. Tipi¢no keltsko pa je oblikovanje dolgih ¥leba-
stih okovov s pregibom ali brez, pri katerih diagonalna narezanost posnema pravo
tordiranje, kot se pojavlja na keltskih ovratnicah; zakljucki teh okovov v obliki Zivalskih
glav pa so prav tako znadiluo keliski.#7 Tudi profiliranje mandeljastih okovov in jermen-
skih zaklju¢kov spominja na tordiranje. Dekorativen in ploskovit ufinek predrte teh-
nike, ki v tem primeru krasi okove spon pa je ena glavnih znadilnosti keltske umet-
nosti. Ne nazadnje govori za keltsko poreklo teh pasnih garnitur tudi kdrta razprostra-
njenosti.ss

Poleg razprostranjenosti po Noriku in Panoniji nam karta kaZe tudi izrazito kon-
centracijo najdb okrog treh sredi¥¢ na obmoéju Vzhodnih Alp: okrog Flavije Solve,
zahodno od NeZiderskega jezera in na Dlolenjskem.?® Tega stanja ne spremenijo niti
dopolaitve, ki jih lahko napravimo po izidu Garbchovega sintetiénega dela. Po gostofi
najdb zlasti izstopajo Stiri najdi¥¢a: Stalenski vrh na KoroSkem, Ptuj, Miillendorf
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{Burgenland) in Dobrichov-Pi¢hora (Ce¥ka). Verjetno se ne bomo dosti zmotili, &e tu
predvidevamo delavnice noriSko-panonskih pasnih garnitur. :

V Sloveniji lodimo zlasti dve izraziti podrodji teh najdb: okolica Ptuja z Maribo-
rom, Celjem in Sempetrom ter Dolenjska, Analiza vseh grobnih celot in njihova
datacija je pokazala, da so nekatere najdbe vsaj teoretitno lahko starejfe od stalnih
rimskih postojank na tem obmoé&ju in da so torej produkt prebivalstva, ki je tod bivalo
Se pred prihodom Rimljanov. Tako npr. spada grob 1 iz Celja (V. Kol3ek, Inv. Arch.
16 (1972) Y 149) v prva desetletja 1. stoletja, grob 22/1893 iz Ptuja (J. Garbsch, o. ¢,
T.47: 21, 22) je avgustejski, iz Novega mesta sta dve sponi G 2a (T. 1, 10, 11), ki
sodita v zadetek 1. stoletja, pri tem pa ostaja problem Mihovega Se odprt. Emona kot
ustanova italskih kolonistov ima teh elementov manj, ni pa brez njih. Tu je $e vedkrat
omenjeni Iatenoidni pasni zakljugek, spona tipa G 2c, ki je eden starejiih (S. Petru,
Emonske nekropole, T.XCI1, 17, 132 s), podolgovat Zlebast okov s pregibom (razstav-
ljen v Mestnem muzeju), pravi rimskodobni jermenski zakljuéek R 2 (poznoavgustejsko
obdobje do Trajana), iz Umetnostnozgodovinskega muzeja na Dunaju pa navaja J.
Garbsch (0. c., 202 ss, 444) Se predrt okov B 4 a (druga polovica 1. in prva polovica
2. stoletja), Zlebast podolgovat okov s pregibom E 3 a (od Klavdija do sredine 2. sto-
letja), okov brez pregiba E 1a (poznoavgustejski do tiberjanski &as!) ter mandeljast
okov K a (od Avgusta do Hadrijana). Naj omenimo $e to, da sta enako kot pasna gar-
nitura k Zenski keltski no§i Norika in Pdnonije spadali tudi norifko-panonski fibuli in
tudi take so bile najdene v Ljubljani.’? Zanimivo pa je, da v nobenem primeru ni bila
norisko-panonska pasna garnitura najdena npr. skupaj z zapestnico (razen morda grob
A 8 iz Dobove). Od znanih grobnih celot v Sloveniji z elementi obravnavane pasne
garniture je verjetno najmlajsa iz Ptuja, grob 16/1895 {J. Garbsch o. ¢, T. 51: 10—11);
datirana je z novcem Komoda. Z Dolenjske tako mladega groba ne poznamo, v glav-
nem se vsi kondajo v prvi polovici 2. stoletja. Vendar pa moramo pripomniti, da je
inventar vseh ekstremno mladih ali starih grobov sila skromen.

Sestavljene spone D-oblike

Pri tem tipu gre za spone, katerih okvir je sestavljen iz dveh delov; iz polkroZnega
loka, ploiCatega ali rahlo frikotnega preseka, katerega konca sta splo$¢ena pravokotno
na ravnino spone in preluknjana, skoznju pa je vtaknjen drugi del okvira — okrogla
os, na katero je nataknjen trn. Verjetno bi kazalo te spone razdeliti na ved skupin,
glede na velikost in glede na presek obroca, vendar pri sedanjem stanju raziskav in
poznavanju grobnih celot s temi sponami faka delitev ne bi dala nobenih rezultatov.
Morda bi lahko na te spone aplicirali ugotovitey M. Martina,51 da so manjfe spone
starejSe, vedje pa miajfe. Vendar na¥ material zaradi pomanjkanja grobnih celot te
teze niti ne potrjuje niti ne zavraca. Poleg tega pa je Martin svojo ugotovitev izrazil
le za spone 4. stoletja. . ]

Prvi primer spone, ki ga Iahko ‘uvrstimo v na$ tip, je spona iz groba 17 iz Idrije
ob Badi (J. Szombathy, MPK 1 [1903] 341 s, fig. 192). Grob je zelo bogat, vsebuje tudi
&elado, med, §Citne grbe, kovinske posode itd. Szombathy ga datira v zgodnjerimsko
obdobje. Spona v tem grobu je precej majhna, ima nekoliko razpotegnjeno D-obliko in
dolg okov. Druga in obenem zadnja grobna celota iz Slovenije s tako obliko pasne spone
je bila najdena v Ljubljani v Zganem grobu 450 (S. Petru, Emonske nekropole, T. XXIX,
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2224, 48 s). Spona je popolnoma ohranjena, Iok in trn imata ob prehodu v stikali§e
z osjo po dve zarezi, kar je pri tem tipu pogosto. Grob je datiran z noveem Domicijana
(81—96), dopolnjujeta pa ga $e dva steklena balzamarija, ki sodita v 2. pol. 1. stol.
in zadetek 2. stol. (S. Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6 [19691 163, T.1L: 21---286).

Ta najdba ima odliéno paralelo v sponi iz Londona.’2 Najdena je bila skupaj z ved
drugimi najdbami v stari strugi Walbrooka, ki teée skozi center rimskega Londona.
Novei in zgodovinske okolif¢ine datirajo vse te najdbe v 1. in deloma 2. stoletje. Pri
omenjeni sponi je opomba, da je bila najdena skupaj s keramiko 2. stoletja.

Datirano grobno celoto s takim tipom spone, ki pa ima $¢ okov, prinafa tudi H.
Mitscha-Mérheim.58 Zgan grob 2 vsebuje poleg omenjene spone $¢ keramigno posodo
zahodnonemskega tipa, znalilnega za 1.stoletje in fibulo Almgren IV 2, ki sodi v
pozno 1. stoletje.

Te §tiri najdbe naj bi dale vsaj za silo ¢asovni okvir sestavijenim sponam D-oblike.
Kakorkoli Ze je ta okvir Sibak, kaZe izrazit poudarek na 1. stoletje oziroma v njegovo
drugo polovico. Pripominjamo, da med najdbami iz velikih poznoanti¢nih grobisd iz
katerih poznamo precej spon kasnejiih stoletij (Ptuj-Zgornji Breg, Intercisa) ni naj-
dena niti ena, ki bi bila podobna tipu sestavljene spone Dl-oblike. Tudi to po svoie
govori za zgodnjo datacijo teh spon.

Sicer pa je znanih iz Slovenije ve¢ sluajnih najdb obravnavanega tipa: pet pri-
merkov je znanih iz Ptuja (T. 5, 3—6, 9), morda sodi sem $e ko¥ena spona z bronasto
osjo (T. 5, 8), ki po izdelavi in velikosti precej izstopa, v glavnem pa. tipu odgovarja.
Dalje sta znana dva primerka iz Cepne (F. 5, 10, 11) ter eden iz Drnovega (T.II, 5).
Izmed drnovskih spon bi morda v ta tip uvrstili 3 tri primerke (T. II, 4, 6; T.III, 213,
od katerih pa zlasti prva dva precej odstopata iz te skupine. Morda sta pripadala
sestavljenim sponam D-oblike tudi dva okova iz Ptuja — glede na to, da je oditno
§lo za sestavljeno spono manjsih dimenzij (T.5, 12, 13). V Ptuju je bil najden e en
primerek (T.5, 7), ki kaZe sicer tipitno sestavljenost, lok pa je okroglega preseka in
pravokotne oblike.

Kljub majhnemu Stevilu najdb te vrste, se nam glede razprostranjenosti v Sloveniji
kaZe ista situacija kot pri nori$ko-panonskih sponah in garniturah: te¥i¥e najdb je na
Dolenjskem in v okolici Ptuja, osamljeni sta Ie nekoliko najdbi iz Cepne in Ljubljane.
Vendar je razprostranjenost, kot se kaZe, verjetno bolj odraz stanja raziskovanij, kot pa
morebitnih drugih vzrokov.

Okrogle spone z razprtima, nazaj zvitima koncema

Ta oblika spone je v bistvu nadaljevanje prazgodovinskega tipa a). Razlika je le v ob-
rofu, ki je pri rimskodobnih izdelkih oZji, pritrjevalisée igle pa ni posebej oblikovano
(npr. zoZeno ali okroglo kovano), tako da ga veasih niti ni mo& ugotoviti. Glede na pre-
sek obroca lahko delimo te spone v dve skupini: a) z rombinim presekom in b) s plo-
$¢atim presekom. Vendar pa te delitve ne opravituje zaenkrat niti morebitna kronoloska
niti geografska diferenciacija obeh varient. Spri¢o kronitnega pomanjkanja grobnih
celot, pa tudi sprio pomanjkljivih objav, ki pogosto prinafajo risbe brez merila, bi bila
tudi delitev na velike in majhne bolj sama sebi namen. Iz Slovenije sta znan prav-
zaprav le dve grobni celoti s tem tipom spone.

Setarova — grob v gomili. Objavil ga je S. Pahi& (CZN n.v. 1 [1965] 10ss, T.4:
1—9). Poleg spone, ki je edini kovinski predmet v grobu, sta tu ¥e dve oljenki tipa
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Ivanyi XVI, Loeschcke X, Fieschbach A druga polovica 2.stoletja), posoda na treh
nogah tipa T.XXIV, 3 po E. Bénis {dolgotrajna oblika, tudi ¢ vse 2. stoletje), skodela
T.XX1, 35 (1. in 2. stoletje), dva lonca, ki ju Pahi¢ postavlja v drugo polovico 2. sto-
Ietje, ker posnemata retijsko keramiko, lonec tipa T.XVIII, 10 (1. in 2. stoletje). Ta
grob 8. Pahid tudi zaradi spone datira v drugo polovico 2. stoletja.

Grob 2/1952 iz Petru$nje vasi objavlja P. Petru (Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969]
31). Grobna celota je mo&no okrnjena; sestavljajo jo samo Se fragment oljenke s
firmo CRESCES, 7ebelj in okrogla spona rombiénega preseka z razprtima in nazaj
zvitima koncema ter dobro ohranjenim trnom (T. 6, 13). Pomembno je, da je bila oljen-
ka s firmo CRESCES, tipa Ivinyi XVII, Loeschcke X najdena tudi v sosednjem grobu
1/1952, ki je datiran tudi s fibulo znalilno za 2. stoletje (do leta 180) in loncem s
cilindri®nim vratom, na katerem sta dva plasticna rebra.$* Po ugotovitvah P. Petruja,
(0. ¢.), spadajo taki lonci v drugo polovico 2. stoletja. O€iino je torej, da lahko tako
grob 1/1952 kot grob 2/1952 datiramo v drugoe polovico 2. steletja.

S takim asovnim mestom na$ih spen se domala povsem ujemajo tudi ugotovitve
M. Alf6ldijeve.5 Spone pravkar obravnavanega tipa datirajo v prvo polovico 3. stoletja,
prina$a jih na sliki 98. Tu, tipu okrogle spone z razprtimi nazaj zavitimi konci in
rombi¢nim presekom obroda, pridruZuje tudi enak tip s pravokotnim, plo§Catim prese-
kom obroda in to brez vsakih pridrzkov. To nam je lahko tudi opora, da nale spone
s ploi¢atim pravokotnim presekom, ki so sicer brez grobnih celot ali drugih datacij,
postavimo v isti éas kot v dveh primerih datirane spone z rormbi¢nim presekom.

Preglejmo sedaj vse v Sloveniji najdepne spone tega iipa. Iz Drnovega poznamo
osem primerkov (T. 11, 11, 12, 20, 21; T. 111, 16, 19, 23 in tu T. 5, 16), iz Ptuja oziroma
Spodnje Hajdine devet primerkov (T.5, 15, 17, 19, 20; T.6, 1, 4, 8, 9, 10; tudi J.
Zasel, AV 4 [1953] 308 ss), iz Celja dva (T.5, 14; T. 6, 14), iz Maribora enega (T. 6,
11) iz Ozidja v Krajini dva (I. Mlinar, Anti¢na naselbina med Ore§jem in Sotlo, CZN
n.v. 1 [1965] 64 ss, sl. 11), iz Ljubljanc en primerek (S.Petru, Emonske nekropole,
T. XCIII, 132 ss) in iz Ribnice enega (T. 5, 18).

Druga varianta tega tipa s pravokoinim plo$atim presekom je bila najdena na
naslednjih najdi¥&ih: Cerovec en primerck (T.6, 6), Cepna en primerek (T.6, 7), v
Piuju pet primerkov (T. 6, 2, 3, 5, 12, 15), iz Ozidja v Krajini en fragment (1. Mlinar,
0. ¢.) in iz Drnovega dva primerka (T.II, 10, 13). Iz Ptuja je znana tudi grobna celota
z Jelezno spono tega tipa, ki pa je ni mo¢ datirati, ker vsebuje le Se Zelezen zelo poiko-~
dovan stilos, Zelezno okroglo ploidico z luknjo v sredini in pet koickov stekla (T. 6,
5 a—g).

Da pa ¢asovna omejenost tega tipa spone le ni tako ozka, kot kaZeta obe grobni
celoti, nam pri¢ajo trije primerki iz Ptuja, najdeni na grobi¥¢u na Zgornjem Bregu,
parcela 290, ki je sicer datirano v 4. in 5. stoletje.58 Ker pa nam razen tega, da te tri
spone niso bile najdene v grobovih, najdii¢ne okolif¢ine niso znane, jih toéneje ne
moremo opredeliti. Rekonstrukcija noSnje teh -spon je priblizno ista kot za prazgodo-
vinski a tip.

Pasne spone cmega-oblike

V bistvu ima ta tip precej skupnega s prej$njim. Konca se namred ne stikata,
sta odebeljena in se¢ ob obodu obrofa zavijata nazaj. Koleni, ki tako nastaneta, se
navadno dotikata ali vsaj nista zelo razmaknjeni, tako da ima igla za zadrZevanje
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jermena Ze zadostno oporo. Presek je navadno rombifen ali okrogel. Iz Slovenije je
znanih Sest primerkov tega tipa, od tega le dva iz grobne celote. Glede na to, da je
v grobu pokopana Zenska, bi morda lahke domnevali, da se je ta oblika spone upo-
rabljala za spenjanje Zenskih pasov. Omenjeni grob 732 iz Ljubljane (L. Plesnidar-Gec,
Severno emonsko grobife, T. CLXIX, 122 s) je zelo bogat. Poleg dveh srebrnih pasnih
spon v obliki omege vsebuje $e srebrno ogledalo in srebrn rolaj drugega, $tiri zlate
uhane, srebrno toaletno Zlicko, stekleno Zaro s pokrovom in steklen balzamarij. Vsi
predmeti grobne celote omogogajo datacijo v konec 1. stoletja.

Tudi M. Ali6ldijevas? obravnava te spone najdene v Intercisi. Ima jih za enega naj-
zgodnejiih tipov, ki se pojavlja na tem najdi§¢u in pripominja, da jih nosijo tudi $e v
3. stoletju. To¢nega zaletka ne postavlja. Pomembno pa se nam zdi, da je spona, ki jo
prinafa Alftldijeva, precej vedja od onih dveh iz groba 732 iz Ljubljane, ki sta célo
stoletje starejSi. Poleg tega poznamo iz Maribora (T.7, 2) spono enake velikosti kot
s0 primerki iz Intercise, je pa tipoloiko oCitno mlaj§a od primerkov iz Ljubljane, ker
je vlita in je uvitost koncev le $e reliefno nakazana. Domnevan torej smemo, da so
velji primerki tudi mlajsi.

Poleg omenjenih treh poznamo v Sloveniji, kot Ze redeno, ¥e iri spone omega-oblike.
Od teh jzvira ena — manjie variante, iz Cepne (T. 6, 16), dve vedji pa iz Puja (T.6,
17; 1.7, 1). Slednja je varianta sploinega tipa, ker ima v oba zavoja, ki ju tvorita
zakljutka, vstavljena dva gumba. Funkcija teh gumbov je verjetno ista kot jo imata v
spiralo zvita konca prej¥njega tipa spon in kot jo imajo izbokline na kolencih pn spo-
nah, ki jih nameravamo obravnavati pod naslednjim tipom.

Okrogle pasne spone s sklenjenim obrodkom, ki izstopa
v obliki érke U ]

V bistvu imajo te spone — kot Ze refeno, mnogo skupnega s tipom, ki smo ju
pravkar obravnavali, Izstopajodi obro¢ tudi tu daje prosto pot trnu, izbokline na ko-
lencih obroda pa imajo tako kot spiralno zviti zakljulki ali gumbi vstavljeni v zavoj
zakljuCkov, doloceno vlogo pri pritrjevanju pasu. Rekonstrukcije, ki jih prinasa K. Sagi
(Intercisa 1 [1954] 98 s, a—c), niso povsem preprifljive, zlasti ne tista pod b), ker je
izstopajoci del brez vsake vloge. Varianta ¢) bi prifla v podtev, kolikor predpostav-
ljamo, da je trn vedno tako dolg, da sega do obroga na nasproini strani. Vendar pa je
gumb, ki naj bi se ujemal v zarezo izstopajofega dela, najden le v enem primeru,
&e lahko razlagamo najdbo iz Drnovega (T. XV, 41) kot ta del, kar pa ni dosti ver-
jetno. Za varianto a) bi veljale iste dopolnitve, kot smo jih Ze navedli za rekonstrukcijo
prazgodovinskega tipa a. Pravkar obravnavane spone imajo pogosto — navadno takrat,
ko je izstopajoli del preprosto pravokoten — obro¢ okrafen s kratkimi zarezami na
robu, zareze pa predkajo {udi izstopajodi del. Presek je v tem primeru plo§dato pravo-
koten (T.7, 4). Kadar pa se izstopajoli del dekorativno razraste v razli¢ne oblike, je
presek ovalen, trikoten ali peterokoten (T.7, S, 6, 7).

Serodnost teh spon s prejnjima dvema tipoma se je zdela M. Alfiidijeviss.tolik¥na,
da jih cbravnava kar kot tri variante istega omega-tipa. Njith zadetek postavlja v 3. sto-
letje, konec pa v pozno 4. stoletje. Vsekakor jih smatra za kasnejio varianto spon s
spiralno zvitimi razpriimi konci.

V Sloveniji ni najdene nobene grobne celote s pasno spono tega tipa. Edino obravna-
vano prinasa S. Pahié (CZN, n.v. 6 [1970] 159 s, T. 6: 2} v zvezi s primerkom iz Peker
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pri Mariboru. Sklicujoé se na Alféldijevo datira tako spono v 3. stoletje, obenem pa pri-
pominja, da K. Sagi (Intercisa I, 98s, T.25: 3) podobno spono po grobni celoti datira
v 4. stoletje. Pri tem Pahi¥ citira tudi fiteraturo za domade in tuje paralele.’? Izpusca
le primerke iz Drnovega. Poleg omenjene spone se v nadi literaturi obravnava le 3e
ena spona tega tipa (T.7, 4), najdena na Brinjevi gori (8. Pahié, Brinjeva gora [1960]
T. 4). Razen teh dveh pa je v Sloveniji ¥e deset spon obravnavane vrste, Od tega jih jo
bilo v Drnovem najdenih pet (T.II, 14, 15, 37, 38; T.IIIL, 15), v MiklavZiu pri Mari-
boru ena (T.7, 5), dva zelo lepa primerka in eden slabfe ohranjen pa v Ptuju (T.7,
6—8). Osamljen primerek je bil najden tudi v prazgodovinskem kontekstu Smarjete
(V. Stare, Prazgodovina Smarjete [1973] T. 17: 6).

Kot vidimo so te spone tako kronolo¥ko kot geografsko in etniéno preslabo do-
lodene, da bi mogli izvajati kakrinekoli zakljucke.

Pasne spone ovalne oblike

Te spone so najbolj priljubljena oblika pozne antike, ne samo v Sloveniji, pa¢ pa
tudi v vsem evropskem delu rimskega imperija. Lodimo lahko dve varianti, s tem da
je prva neprimerno bolj pogosta kot druga.

1. Oblika je kot refeno ovalna, v mnogih primerih tudi bolj ali manj v sredini
stisnjena; os, okrog katere se sude trn, je véasih s kolencem jasno loena od ostalega
obroda (T.7, 9), v¥asih pa neopazno prehaja vanj (T. 7, 11). Presek je trikoten, ovalen,
pa tudi kvadraten in polkro¥en. Ta tip ima navadno zraven pritrjen okov, ki je spono
bolje fiksiral na pas. Pogosto je okov ob robovih narezan, od izreza za trn pa izhajajo
tri radialne zareze.

Grobne celote s temi sponami so pri nas dobro datirane v 4. stoletje, s poudarkom
na njegovi drugi polovici.

Grob 5 iz Ravnega brda je objavila V. Stare (4¥V 3 [1952] 137 ss, sk 2, 3, 4). Poleg
dveh tipiénih ovalnih spon violinske cblike z okovom vsebuje e stekleno koni¢no &afo,
ki jo glede na paralele datira v drugo polovico 4. stoletja.60

Grob 170 iz Ljubljane (L. Plesnidar-Gec, Severno emonsko grobifée, T. XLVII, 12,
13, 40's), kot vsi s temi sponami skeleten, ima $e sponi pripadajo¢ jermenski zakljuéek
kvadratne oblike z narezanimi robovi in dvema ledviastima predrtinama ob straneh.
Grob je datiran z noveem, ki sc opredeljuje kot Valentinijanov I, (Valensov ali Graci-
janov) — torej od 364 do 375 n. &

Grob 225 iz Ljubljane (L. Plesniar-Gec, o. c., T. LXIHI, 57, 49 5). Spona je ohra-
njena le do polovice, brez okova, zraven je bila $e oljenka detrte (mlajfe) variante tipa
I\anyi XVII, Loeschcke. X brez Ziga, ki Zivi zlasti pogosto v pozni antiki,5t steklena
da¥a ter novci Nerve, Maksimijana in Konstantina (okrog 317).

Grob 6 iz Ljubljane (L. Plesniar-Gec, Grobovi ob Presernovi cesti, AV 18 [19671
137 ss, T. 3) ima poleg dobro ohranjene spone z okovom 3e »bronast obeseky, ki je le
zasukan jermenski zakljulek, tipiCen-za 4. stoletje, fragmentirano keramiéno Zaro in
oljenko hrufaste oblike tipa Loeschcke X, znafilne za 4. (in 5.) stoletje.62

Grob 224 iz Ljubljane (L. Plesni¢ar-Gec, Severno emonsko grobisée, T.LXIII,
1—4, 49 5) je slabfe datiran. Poleg spone obravnavanega tipa je tu $e dobro ohranjena
popolnoma okrogla spona iz dve stekleni jagodi nekako iz 4. stoletja.

Iz Ljubljane velja omeniti $e¢ dva grobova s sponami tega tipa, dasi ju ni med na-
tandneje datirati. To sta grobova 232 (L. PlesniCar-Gec, o. ¢, T. LXIV, 8, 50s), kjer je
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spona z Ze zelo mocnim in proti prifrjevalifcu razfirjenim trnom edini pridatek skelet-
nega groba. Drugi je grob 320 (S. Petru, Emonske nekropole, T. XXVHI, 445s). Tu je
spona brez okova, trn pa se Ze ditasto zakljuduje. Poleg Zebljev in fragmenta noZa so
pili tu najdeni Se novci Hadrijana, Antonina Pija in Marka Avrelija, vendar uporabljeni
kot nakit. MoZno je, da ta spona sodi Ze v zgodnji srednji vek,

Drugo pomembno najdis¢e, ki je dalo kar deset spon nafega tipa, je Ptuj (T.7,
9—19). Od teh spon jih je bilo sedem najdenih v ponznoanti®nem grobiiéu na Zgor-
njem Bregu (¥.7, 9—12, 14—16), vendar le ena v grobu (T.7, 15), pa $e ta je bila
edini pridatek (L. Mikl-Curk, Poznoanti€no grobi¥fe na Zgornjem Bregu pri Ptuju,
CZN, n.v. 2 [1966], 46 ss, grob 23, 555, T.V, 4; ista AV 15—16 [1964-65] 259 ss,
T 3, 4). Celotno grobisde se datira od druge polovice 4. stoletja dalje.®® Tudi grob 23
7 omenjeno spono ne izstopa iz sploSnega kompleksa, skupaj z grupo grobov je leZal
v rufevinah zadnje gradbene faze in je zato in zaradi ostalih najdb datiran v drugo
polovico 4. stoletja.%¢ Razen najdb v teh dveh grobiiih je bila objavljena v nasi litera-
turi le e ena spona ovaine oblike z okovom in to primerek iz Razdrtega pri Smarju
(P. Petru, V. Sribar, 4V 7 [1956] 297 ss, T. IV). Okov spone je v tem primeru okrafen
s Sestimi iztolenimi skupinami koncentri¢nih krogov. Poleg spone je bil najden 3¢ pri-
padajofi zakljuCek jermena amforaste oblike, toda o tem vel kasneje. Obe najdbi sta
glede na paralele iz Ravnega brda datirani v drugo polovico 4. stoletja.6s

Ce i¥emo paralele za te vrste spon v tujini, najdemo nedvomno najboljSe v Inter-
cisi. Tamkajinje najdbe prinaSa M. Alfdldijeva (Intercisa 11, sl 101, 102). Domala kos
za kosom lahko primerjamo z naSim materialom. Alf6ldijeva jih datira v 4. stoletje,
etni¢no pa jih pripisuje Zahodnim Germanom. Nadalje dobimo dobre paralele za te
vrste spon, datirane z grobnimi celotami tudi v Brigantiju.8é Gre za vel skeletnih gro-
bov z zelo pestrim inventarjem pasnib spon tudi nasega tipa. Grobovi so s keramiko,
steklenimi ¢afami, oljenkami pa tudi fibulami datirani v 4. stoletje. Iz Velike Britanije
prinasa nekoliko soroden material S. Chadwick-Hawkes.5? Te spone so domala vse
bogato okradene z Zivalsko ornamentiko, avtorica jih datira v 4. in 5. stoletje, pripisuje
pa Germanoni. :

Poleg Ze¢ omenjenih poznamo iz Slovenije Se veliko do sedaj neobjavljenih spon
ovalne oblike. Zlasti veliko je znanih iz Drnovega — kar Sestnajst (T. IL, 2, 7, 22, 23;
T. 1, 17, 20; T.1, 12, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 23, 29; T. XXIII, 13), iz Ajdovi&ine
dve.®® iz Maribora dve (T. 8, 3, 4) ter po ena iz Novega mesta (1.7, 21), Celja (T. 7,
20), Vratoloma na Gorjancih (T. 8, 1), Mlade gore pri Smarjeti (T. 8, 2) in Ljubljane
(S. Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 22, 132 s).

Ze na prvi pogled nam razprostranjenost teh spon pokaZe dva velika centra — Ptuj
in Dolenjsko (Drnovo), ki ostajata vodilna v bistvu za vse tipe spon do sedaj. To bi
seveda lahko pripisali tudi stanju raziskav, vendar pa preseneda redkost najdb te vrste
v Ljubljani — glede na veliko Stevilo izkopanih grobov., Ce prevzamemo trditev
S. Chadwick-Hawkes,s® da pripadajo take spone Germanom in to foederatom v rimski
vojski, potem bi nam razprostranjenost teh spon utegnila pokazati tudi koncentracijo
rimske vojske v 4. stoletju na nafem ozemlju. Vendar je treba opozoriti, da je Zivalska
ornamentika na nasih sponah dosti manj izrazita kot na primerkih, ki jih prinada
Hawkesova,

2. Kot posebno varianto ovalnega tipa pasnih spon bi morda lahko obravnavali
spone, katerth ovalno obliko obroca tvorita dva delfina, ki z gobcema vsak z ene strani
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drZita $koljko ali nek drug okrogel predmet. V Sloveniji je bilo najdenih Sest takih
primerkov in dva okova, ki bi takima primerkoma po analogijah lahko pripadala. Od
vseh teh sta bila le ena spona z okovom in en okov najdena v grobovih,

Grob 633 iz Ljubljane (S.Petru, Emonske nekropole, T.X1l, 3, 60s) — poleg
spone in okova je bila v grobu $e oljenka hruskaste poznoantiéne oblike, s pecatom
GSC (Loeschcke X, 4. stoletje, glej npr. grob 6 na str, 30) Ta grobna celota je seveda
premalo, da bi dolo¢ili kronolo$ko mesto spon z dvema delfinoma. Prispevek v tej
smeri je napravil M. Martin z objavo dveh podobnih spon iz Augsta.? Popolnoma se
Z njegovimi tipi ne sklada nobena naa spona, razen morda tista iz Drnovega (T. 1, 30),
ki bi spadala k tipu Champdolent™ — razlikuje pa se po obliki ckova. Tip Champ-
dolent, kateremu pripadata tudi obe sponi iz Augsta, ima okov iz dveh delov: detvero-
kotnega prednjega in »propelerskegac drugega dela, oba sta sicer spojena, a s predrto
tehniko obenem tudi jasno razpoznavna. Tak okov je bil najden tudi v Ljubljani v Zga-
nem grobu 569 (S.Petru, Emonske nekropole, T.XXXVII, 57s) skupaj s Stirimi
pedatnimi oljenkami, veé okovi, Zeblji in rofajem posode., Oljenke, ki sodijo k tipu
Ivanyi XVII, Loeschcke X, bi grob lahko datirale vse od zacetka 2. do 4. stoletja n. §.72

‘endar pa je okov brez spone. Ce bi sodili le po okovu, bi spona spadala k tipu
»Gala«,” vendar pa bi glede na analogijo iz Drnovega lahko predstavljala tudi neke
vrste tip Champdolent. Vsi ostali primeyki iz Slovenije — dva iz Ljubljane (8. Petru,
Emonske nekropole, T.LXXVI, 31, 32 — verjetno pa gre pri sponi 31 in okovu 32 za
predmeta, ki ju S.Peiru pri grobu 633, [o.c.,, 60] proglada za izgubljena), Drnovega
(T.1, 25) in Ptuja (T.8, 5), bi po sami sponi sodili v tip Champdolent, imajo pa bolj
preprost okov; poleg tega pa ima primerek iz Drnovega le enojen trn, prav tako pri-
merek iz Ptuja, pri ostalih dveh pa sploh ni ohranjen. Omenjeni tip je razprostranjen
zlasti na zahodnem delu imperija, v severni Galiji (tip »Gala« je nasprotno obifajen
na vzhodu). M. Martin datira svoje Spone v Cas okrog leta 400, To bi bila za nas naj-
kasnej$a datacija naSih primerkov, ker obe znani grobni celoti iz Slovenije lahko
govorita tudi za nekoliko starejdi &as. Podobne spone obravnava tudi H. Bullinger?
in jih datira v drugo polovico 4. stoletja in prvo polovico 5. stoletja.

Kroglaste in D-oblikovane pasne spone

Med obema oblikama pogosto ni moé potegniti natandne meje, kot vedno tudi ni
mo¢ potegniti meje med kroglastimi in ovalnimi sponami. Vendar pa med vsemi temi
tipi ni tolikSnih kronolokih ali kaki¥nihkoli drugih razlik, da bi bilo to razmejevanje
kdove kako bistveno. Od starejsih, e obravnavanth dvodelnih D-oblikovanih spon se
te mlajSe razlikujejo predvsem v tem, da os za trn ni posebej vstavljena v okvir, pal
pa je okvir sedaj iz enega kosa. Poleg tega imajo te mlaje spone skoraj redno okov,
tako da ga pri tistih, ki ga nimajo, lahko kar predpostavljamo. Presek loka je navadno
okrogel. Razen ovalnih spon je ta oblika v poznem cesarstvu najbolj priljubljena.

Vse pri nas znane grobne celote s temi sponami jzvirajo iz Ljubljane, moZna pa je
tudi rekonstrukeija enega groba iz Drnovega.

Grob 671 (8. Petru, Emonske nekropole, T. XLV, 25, 25a, 653) je kot obifajno skeleten
Po W. Schmidu je bila v grobu poleg spone 3¢ oljenka s peatom Cresce (Loeschcke X, 4. sto-
letje), novec Klavdija, bronasta $atulja in prstan. Satulja in prstan sta sedaj pogreSana, novec
pa je opredeljen za kov Konstantina T1.

Grob 784 (S.Petru, o.c., T.LI, 19, 705} — skeleten, spona je edini pridatek.
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Grob 796 (8. Petru, o.c., T.LIL, 10—12a, 725), spet skeleten, v njem $e visoka steklena
vaza, fragment Zeleza, Zelezna modno patinirana fibula s samostrelno peresovino (glej grob
320 s podobno fibuloe, datacija je zelo pozna, 4.—3. stoletje), ter po Schmidu e spona nafega

tipa.

P Grob 130 (S. Petrn, o.c.,, T. XVI, 32—38, 325) — poleg predmeta, ki ga ima Petrojeva
_za jeziek pasu, in poleg spone je bilo tu najdenih e pet »propelerskih« okovov za pas, ki jih
. Martin®™ obenem s svojimi sponami datira v konec 4, stoletia,

Grob 224 (L. Plesni¢ar, Severno emonsko grobifée, T, LXIII) — skeleten; omenjali smo
ga Je v zvezi z obravnavo ovalnih spon. Le-a je bila namred najdena v grobu poleg dveh
steklenih jagod in okrogle pasne spone, ki pa ni tipina za grupo, v kateri jo obravnavamo,
ker je preve¢ pravilne oblike in brez okova.

Grob. iz Dronovega (P. Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969] 210, T. 1). Grobna celota
je rekonstruirana po risbi J. Pefnika in vsebuje poleg spone Se fragmentiran Zelezen noZ,
amforast pasni zakljucek in &ebulifasto krizno fibulo. Zlasti z zadnjima dvema predmetoma
je grob dobro datiran v drugo polovico 4. stoletja.

Ce privzamemo $e podatke, ki opredeljujejo grobidte na Zgornjem Bregu,” potem lahko
tam najdene primerke (T.8, 7—15) postavimo od druge polovice 4. stoletja dalje.

Voinjakova ulica grob 1 {S. Petru, Emonske nekropole, T. CXVIE, 18—20) — dva okova.
ki sta verjetno pripadala kljufavnici in keramitna posoda le slabo datirata spono, ki je silno
skromne izvedbe.

M. Alfoldijeva? prinasa podobne spone in jih datira v pozno 4. stoletje, poudarja pa,
da je zanje znadilen kroglast okov, kar je v veliki meri opaziti tudi pri nas. Efni¢no
jih pripisuje Zahodnim Gotom. Datacijo teh spon v pozno 4. in zgodnje 5. stoletje
potrjujejo tudi objave podobnih najdb iz zahodne Evrope.™ Skeletni grob 543 iz Bri-
gantija (K. v. Schwerzenbach, J. Jacohs, o. c., 41 s, fig. 2), ki vsebuje spono nadega tipa,
je dobro datiran s stekleno ¢aso in &ebulicasto fibulo; prav tako vsebujeta grobova 747
in 866 iz istega grobiS¢a steklene vrée in CaSe znafilne za 4. stoletje. Tudi S. Chadwick-
Hawkes (0. c.) prinada nekaj podobnih spon iz Anglije, jih tako kot spone ovalne oblike
pripisuje germanskim vojakom v rimski vojski in datira v konec 4. in zadetek 3. sto-
letja.

Razprostranjenost teh spon v Sloveniji ni pravzaprav ni¢ drugaéna kot razprostra-
njenost ovalnega tipa. Spet je modno zastopano Drnovo, kar s petnajstimi primerki
(T.I4, 1, 3, 8, 16—18; T.1, 13, 17, 21, 22, 24, 26—28; T.1II, 18), Ljubljana s tremi

(8. Petru, Emonske nekropole, T. XCIII, 25—25, 1325}, iz Piuja ostaneta ¥e¢ dva ne-
omenjena primerka (T. 8, 13, 15), iz Celja oziroma celjskega muzeja trije (T. 8, 16—18)
ter iz Cepne eden (T.8, 19). Morda bi te] skupini lahko priSteli e dva primerka iz
Drnovega (T. XXIlII, 16, 18), ki imata samo spono sicer oblikovano povsem znadilno
za tip kroglastih spon, okov pa imata nenavadno dolg, proti koncu se zoZi in konda
v gumb ter zavihuje navzgor in nazaj v kavelj. Funkcija te oblike nam ni jasna. Na-
semu tipu bi ustrezala tudi spona iz Kosove gomile v Razvanju (S. Pahi&, CZN, n.v.
6 [1970] 159 ss, T. 2, 3921), vendar je bila najdena med materialom, ki je lahko pozno-
antiten ali srednjeve$ki. Sama oblika pa je preved splodna, da bi jo bilo moé loéiti od
zgodnjesrednjeveske.

Pasne spone pravokotne oblike

Ta tip je pri nas precej slabo zastopan, saj v Sirfem pogledu lahko uvrstimo v to
skupino kvedjemu osem primerkov, pri tem pa je kriterij e tako ¥irok, da ostaja skupna
lastnost upo$tevanih spon res samo ¥e pravokoina cblika, ne pa npr. tudi presek, veli-
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kost, oblika okova ipd. Za datacijo tch spon si ne moremo pomagati z nobeno grobno
celoto, ker je iz Slovenije ne poznamo. Najpomembneja opora nam daje spet M. Alf6ldi-
jeva s svojimi paralelami iz Intercise.” Te spone oznaluje za prehodne forme med ti-
stimi omega-oblike in sponami D-oblike. Datira jih v drugo polovico 3. stoletja ter ¥ vse
4. stoletje, ko se pojavljajo obenem z D-oblikovanimi sponami. Z omenjenimi oblikami
iz Intercise se najbolj ujemajo nal primerki iz Drnovega (T. III, 12, 13) ter iz Zgornjega
Brega (T. 9, 3). Verjetno smemo podobnemu tipu, kot ga prinasa Alfsldijeva (Intercisa
11, sl. 100: 11) pripisati tudi okov z osjo in trnom iz Ptuja (T. 9, 4), ker je ofitno, da je
bila spona sesiavljena (sestavljena spona D-oblike ne pride v poltev, ker je navadno
manjsa brez okova, pa tudi trn je drugaden). &e domnevamo, da je okovu iz Ljubljane
iz groba 569 (S. Petru, Emonske nekropé:e, T. XXXVIIL, 12, 57 s) pripadal pravokoten
obro¢ in dvojni trn, dobimo tako spono tipa »Gala«, ki jo Alféldijeva tudi uvri¢a v to
svojo grupo (Intercisa 11, sl. 100: 19), &eprav je verjetno nekoliko miaj$a. Tudi skupina
treh domala identi¢nih spon iz Zgornjega Brega (T. 8, 20, 21} in Drnovega (T.1I, 19) je
glede na datacijo grobi§¢a lahko mlaj$a od podobnih spon iz Intercise (0. c., sl. 100:
1). Vsekakor pa je tipoloska razlika kljub vsemu tolik¥na, da bi lahko nase tri spone
brez zadrZkov datirali po splo¥nih kronoloskih zna&ilnostih grobiida na Zgornjem
Bregu. Za dva primerka iz Ptuja nismo uspeli dobiti paralel, zato puscamo problem
njune datacije odprt (T. 9, 1, 2).

Dvokrilne pasne spone

S tem imenom nameravamo oznaditi spone, pri katerih os za trn ni obenem tudi
sestavni del okvira, pa¢ pa deli okvir na dva dela, ki sta bolj ali manj podobna. En del
obro¢a lahko sluZi za pritrjevanje konca pasu, drugi daje oporo trnu. Pri nekaj pri-
merkih pa sluZi za pritrjevanje pasu §e vedno os, s tem da drugo krilo obroda zadrfuje
drugi konec pasu ob telesu, da ne visi navzdol. Nobena od spon, ki sodijo v to
skupino, pri nas ni bila najdena v grobni celoti, ‘

Prva je varianta, pri kateri eno krilo obrota slu?i za pritrjevanje na pas. Pri nas
je zastopana s Sestimi primerki. Od teh trije iz Ptuja (T. 9, 9—11) tvorijo posebno sku-
pino, ki ima pritrjevalif¢e jermena ofje in z zo¥itvijo jasno lodeno od drugega dela.
Ostale tri, iz Zgornjega Brega (T. 9, 8) in iz Drnovega (T. 9, 12; T. 111, 14) imajo manj
razélenjeno obliko. Zelo jim je podoben tudi primerek s Hruice (T.9, 13).80 Vse te
spone so vlite. Zlasti za skupino treh spon iz Ptuja daje dobre paralele Alftldijeva;®t
datira pa jih od zaCetka do sredine 3. stoletja. Ostali dve sponi iz Drnovega ter po ena
iz Zgornjega Brega in s Hrugice lahko spet datiramo le po splo$nih kronoloSkih znadil-
nostih Zgornjega Brega. Vendar se ta datacija moéno razhaja z Alfsldijevo.

Drugo varianto tvorijo dvokrilne spone, pri katerih se je, ali je vsaj najverjetneje,
da se je jermen pritrjeval na os. V Sloveniji jo zastopajo trije primerki, ki pa se med
seboj zelo razlikujejo. Edino kolikor toliko dobro paralelo smo uspeli najti le za spono
iz Celjskega muzeja (T. 9, 6), katere najdisde pa ni znano. Podoben primer namred
prinasa spet Alfoldijeva z datacijo v prvo polovico 3. stoletja.$2 Ostali dve sponi — iz
Celjskega muzeja (T.9, 5) in iz Ptuja (X.9, 7) sta za sedaj $e osamljeni. AlfSldijeva
domneva, da so posamezni lepSi primerki tega tipa spon pridki v Interciso iz Porenja,
da pa so bili nekateri drugi nedvomno izdelani tudi doma.
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Spone D-oblike s pregibom in vegetabilnimi izrastki loka

V itirih od petih primerkov tega tipa v Sloveniji gre za spone, katerih konca loka
sta povezana v bistvu samo s pregibom, ki obenem s spono veZe tudi okov. Os pregiba
je obenem os trna, ki je v dveh primerkih — iz Ptuja (T. 9, 15) in Ljubljane (S. Petru,
Emonske nekropole, T.XCIII, 26, 132 s) oblikovan kot lilijin cvet — zlasti pri pri-
merku iz Ljubljane je to ofitno. Na obeh straneh trna tvori lok dva vegetabilna iz-
rastka, ki se ob trnu uvijata v notranjost, tako da je vsa spona ubrana v izredno enotno
udinkujoo celoto, ki ni zgolj funkcionalna, pad pa ¥e samo s svojo obliko tudi deko-
rativna. Poleg omenjenih dveh primerkov so znani e trije: iz Ptuja (T. 9, 14), iz Celja
(T.9, 17) in iz Maribora (T.9, 16). Slednji je nekak¥na izjema; je sicer modno frag-
mentiran, vendar ni opaziti nobenih ostankov kakr¥negakoli pritrjevanja na os, niti
pritrjevali¥¢a igle. Pozabiti tudi ne smemo na trn, najden v Ljubljani, ki je nedvomno
pripadal temu tipu spone (S. Petru, Emonske nekropole, T.XCV, 19).

Za datacijo teh spon pri nas nimamo na razpolago nobene grobne celote, pad pa
jo prinasata K. v. Schwerzenbach in J. Jacobs (o. c., 49 s, fig. 7). Zgan grob 669 vsebuje
ge oljenko tipa Ivanyi I, Loeschcke I, tri steklene balzamarije, znadilne za 1. in delno
2. stoletje, trebulasto amforo brez zgornjega dela in lonec. Kolikor ni spona tu izrazito
najmlajsi element, bi ta grob sodil lahko 3e v 1.stoletje. S to datacijo pa se ne ujema
Rieglova.t® On namred po stilni analizi v predrti tehniki izvedenih kovinskih aplik
datira podobno spono v 2. in 3. stoletje. Podoben okov, izdelan v predrti tehniki, kot
jih obravnava A. Riegl, je bil najden tudi v Drnovem (T. XXIII, 12) in morda bi k temu
lahko primerjali tudi okov iz Ljubljane {S.Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 27,
132 5). Vendar sta oba ta dva primerka najdena izven grobnih celot, tako da nam ne
moreta pomagati pri dataciji spon. Primerek iz Drnovega ima tudi odlitno paralelo
v Stobiju,?* ki pa tudi ni opredeljena. Ne smemo pa spregledati, da so zlasti skromnejsi
primerki teh spon zelo podobni prvi varianti dvokrilne pasne spone, kot jo poznamo
npr. iz Ptuja (T.9, 10, 11). Vsekakor je pravkar obravnavani tip spone preslabo do-
kumentiran, tako po ohranjenosti kot po moZnostih datacije, da bi mu pri nas lahko
dolodili kolikor toliko trdne fasovne meje.

JERMENSKI ZAKLJUCKI IN DRUGO PASNO OKOVIE

Okovi, okraseni v tehniki klinastega vreza

Ti izraziti izdelki poznoantiéne umetnosti so v obdobju poznega cesarstva precej
raz8irjeni in kot faki so bili dele¥ni Ye ve&jega Stevila obravnav.® Naj za oznalitev te
umetnosti povzemam nekaj misli A. Riegla.88 V prvi vrsti je ta umetnost silno slikovita,
Dasi so ornamenti, ki so sicer ¥e starejiega izvora (spirala, palmeta, letei pes, nibji
mehur), kompozicijsko dobro vezani eden na drugega, je opaziti na vsej povriini pravi
horor vacui. Toda ne le z ornamenti, slikovitost je poudarjena $e bolj s samo tehniko.
Ta gradi ucinke zgolj na kontrastih svetlega in temnega, prehodov tako rekod ni. Prav
tako tudi ni ravnih povrin, saj prakti®no ne meremo ugotoviti, ali gre za relief ali za
gravuro, Ta slikovitost se stopnjuje Ze vse od uporabe svedra v rimskem kiparstva
srednje cesarske dobe dalje — npr. na bradi Marka Avrelija, doseZe pa zadnjo mo¥no
fazo v predrti tehniki poznega cesarsiva. Vendar pa Ze med ufinki tehnike klinastega

313



vreza in predrte tehnike ni bistvene razlike in dejansko tudi vzorci ostanejo isti. Ne
more pa taka umetnost biti figuralna, zato je telesnost kar se da omejena. Tudi de
pogledamo naslednjico klinastega vreza — pleteninasto skulpturo zgodnjega srednjega
veka — vidimo, da obstane le tako dolgo, dokler ne zadne upodabljati figuralike, BrZ
ko pa se zaéne uvajati vse ve¢ Zivalskih figur, se ostre zareze zaoblijo, raziirijo in splo-
$&ijo in to je konec tehnike klinastega vreza (zaletek 6. stoletja). Zaletek te umetnosti
postavija A. Riegl v 3.stoletje in jo razlaga kot vpliv barbarskega vzhoda, ki se mu
yimski obrtniki vse bolj prilagajajo, ko zaéno vsa pomembnej¥a mesta v drZavi za-
sedati barbari.” Dejstvo je, da izvirajo doslej domala vse najdbe iz evropskih pokrajin,
ki so bile v mejah rimskega imperija. J. Werners® ugotavlja celd, da najdii€a sovpadajo
s poznorimskimi postojankami v Podonaviju in da je bilo izdelovalnih sredi3¢ vec, ker
posamezne spone ka¥ejo lokalne stilske znailnosti; prinasa pa tudi rekonstrukcijo take
pasne garniture,8 Posamezni deli se lahko zdruZijo med seboj, tako da dobi garnitura
obliko kakr¥na je bila najdena v Gradcu na Lepeni® V dataciji teh garnitur so si vsi
avtorji edini — druga polovica 4. stoletja in zacetek 5. stoletja.”

V Sloveniji je bilo najdenih pet okovov okrafenih v tehniki klinastega vreza.'?
Od tega sta dva — eden iz Ptuja (T. 10, 1) in eden s Hrusice (T, 10, 2)® — pripadala
pasni garnituri, kot smo jo pravkar videli, ostala dva — kvadraten iz Ptuja (T.10, 3)
in fragmentiran pravokoten iz Ajdovifine? — pa sta brida imela drugo funkcijo.
Kvadratni okov iz Ptuja je ofitno drZal os spone,® ker ima v vogalu v ta namen dve
zanki. Spona, ki je pripadala garnituri, je obi¢ajno taka, kot primerek iz Zgornjega
Brega (T.8, 6). Kot vidimo, se v redki figuraliki, ki se pojavlja na teh garniturah,
pogosto ponavljajo motivi raznih morskih pofasti. Zanimiva je razlaga te motivike,
ki jo daje H.Bullinger pri objavi obeh okov iz Ptuja.?¢ Trikoten zakljulek peterckot-
nega okova, ki ga tvorita dva morska leva drZe¢ z gobci Skoljko in bradato Clovesko
glavo v sredini, predstavija motiv morskega boZanstva Oceana.?” Sploh je motiv dveh na-
sproti stoje¢ih morskih poSasti (s $koljko v gobcih) v tem Casu zelo priljubljen in smo
ga videli tudi ¥e pri drugi varianti spon ovalne oblike. Za peterckoten ckov iz Ptuja
W. Schmid domneva, da je import iz Akvileje, rombilen pa da je bil izdelan v delav-
nicah Sirmija ali Siscije, ki so bile tedaj pod oblastjo Vzhodnih Gotov.?8

Poleg ¥e omenjene garniture iz Gradca na Lepeni je iz Fugoslavije znanih $e nekaj
okovov okragenih v tehniki klinastega vreza, in sicer iz Siska (A. Riegl, o. ¢., T. XXII,
3, 7, 8; Strena Buliciana, 396 s) in Splita (ibidem, T.XVII, 1—6, T, XXI, 3; T. XXIJ,
1; Strena Buliciana 420 s).

Propelerski okovi

Izraz za obliko teh okovov pevzemamo po M. Martinu, ki jih je tudi nekoliko
podrobneje obdelal® On tudi ugotavija, da se pojavijo fele na polovici 4. stoletja,
ko pridejo v uporabo $iri pasovi, na katere so bili ti okovi preno pritrjeni. Navadno
so okrafeni s koncentri®nimi vrezamimi ali punktiranimi krogi. Za njihovo datacijo
se nam ponuja ved moZnosti. Vidimo jih npr. lahko Ze v okovu spone iz groba 569
iz Ljubljane (8. Petru, Emonske nekropole, T.XXXVIIL, 12), ki je datiran v drugo
polovico 4. stoletja. Pravzaprav so ti ckovi sestavni del okovov pri vseh treh Martinovih
tipih spon (Champdolent, Muids in Gala), ki obsegajo drugo polovico 4. in prvo po-
lovico 5. stoletja. Na razpolago imamo tudi dve grobni celoti iz Ljubljane, ki vsebu-
jeta take okove. To sta skeleten grob 130 s petimi okovi (S.Petru, o.c, T.XVI],
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32—38, 32s) in skeleten grob 793 z dvema okovoma (S.Petru, o.c., T.LII, 13--17,
715). Grob 130 smo Ze obravnavali, ker vsebuje poleg pasnega zakljulka 3e spono
kroglaste oziroma D-oblike, ki sodi v druge polovico 4, stoletja.

Grob 793: okova iz fega groba interpretiva W, Schmid kot okova skrinje, vendar
sta popolnoma faka kot vsi drugi, ki se obravnavajo v zvezi s pasovi. Poleg njiju sta
v grobu 3¢ dve .oljenki {ena fragmentirana) tipa Ivinyi — v rabi od 2. do 4. stoletjatoo
in zapestnica ter Hadrijanov in Galijenov novec. Glede na ta dva novca bi grob lahko
datirali v drugo polovico 3.stoletja, s ¢imer bi datacijo propelerskih okovov premak-
nili precej nazaj. Vendar pa je sestav grobne celote sporen,

Iz Slovenije je znanih §e pet okovov te oblike, in to eden iz Ajdovi€inel®! in $tirje
jz Drnovega (T. XV, 22—25). Znanih je tudi nekaj primerkov iz Jugoslavije, npr. iz
Gale (B. Gabrifevié, Vijesnik za arh. i hist. dalmatinsku [1953] 195 s, fig. 8 in T. IX,
2) in iz Splita (A. Riegl, o. c., fig, 78). Nasploh so ti okovi pogost spremljevalec najdb
pasnih garnitur od Britanije do Panonije.102

Jermenski zakljuéki amforaste oblike

Tudi ti jermenski zakljucki so dokaj dobro ustaljeni v 4. stoletju. M. Martini® jih
postavlja v ¢as po Konstantinu, M. Alféldijeval9? pa prav tako v 4. stoletje. To datacijo
potrjujejo tudi tri grobne celote s tem okovom pri nas. Grob iz Drnovega (P. Petru,
Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969] 210, T. 1) je s kriZzno &ebuliCasto fibule in pasno
spono kroglastega tipa datiran v drugo polovico 4. stoletja. Prugo grobno celoto nam
prinafa L. Plesnitar-Gec z grobom §t. 6 s Prefernove ceste (4V 18 [1967] 137 ss, T. 3).
Kolikor je fragmentiran predmet (o. c., T. 3, 8), ki ga avtorica imenuje bronast obesek
in ki je verjetno postavljen na glavo, pravzaprav del amforastega okova. Grob je
datiran v drugo polovico 4. stoletja in smo ga Ze obravnavali med ovalnimi pasnimi
sponami. Tudi pri tretji grobni celoti — grob 229 iz Ljubljane (L. Plesni¢ar-Gec,
Severno emonsko grobi§te, T. LX1V, L - 4) oblika okova nekolike odstopa od navadne.
Grob je z novci Konstantina I. in Konstantina 1I. dobro datiran v sredino 4. stoletja.
Ostale najdbe so slucajne in jih lahko razdelimo v dve skupini:

a) Jermenski zakljucki na pregib — v tem primeru se neposredno na jermen pritrja
poseben dvojni okov, ki je s pregibom povezan z amforasto oblikovanim delom. V to
skupino bi spadal le en primerek iz Ptuja (T.10, 7).

b) Jermenski zakljufek se neposredno pritriuje na jermen, zato je vrhnji del po
debelini razcepljen. Sem sodijo Stirje primerki iz Drnovega (T. XV, 27, 28, 30, 32),
dva iz Ptuja (T. 10, 4, 5), po eden iz Cepne (1. 10, 6), Razdrtega pri Smarju (P. Petru,
V. Sribar, AV 7 [1956] 297 ss, T.4); morda gre za del takega okova tudi pri frag-
mentu iz Ljubljane (S. Petru, Emonske rekropole, T. XCIII, 19), Ajdovi¢ine in Bri-
njeve gore {X.10, 8), Iz groba 170 v Ljubljani (L. PlesniCar-Gec, Severno emonsko
grobifée, T.XLVII, 40s) je znan zakljudek jermena, ki je sicer pravokoten, ima pa
ravno tako dve ledvidasti predrtini ob straneh in razcepljen vrh. Datiran je s kroglasto
spono in novcem Valentinijana, Valensa ali Gracijana v drugo polovico 4. stoletja.

Ostalo okovje

Pod to poglavie smo uvrstili okove, ki jim ne vemo vloge oziroma namena, niti
datacije. Za silo bi morda labko datirali le okov iz groba 320 iz Ljubljane (8. Petru,
Emonske nekropole, T.XXVII, 17, 44 5), ki ga zaradi novcev postavljamo v zadnjo
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detrtino 2. stoletja, in pa okove, okrafene s predrto tehniko. Sem pri§tevamo okov iz
Ljubljane (8. Petru, Emonske nekropole, T. XCIII, 132s) in iz Drnovega (T. XXIII,
12), ki sta si motivno zelo sorodna, Ceprav razliénih oblik, Casovno neopredeljen
primerek, skoraj identi¢en drnovskemu, je bil najden tudi v Stobiju, interpretiran pa
kot konjeniski okrasni predmet.195 Zelo podoben okov omenja tudi A. Rieglt (o.c,
sl. 101), sodil pa bi nekako v 3. stoletje. Amforastim oblikam bi lahko primerjali okov
iz Ptuja (T.10, 9), ki ima zgornji del prstanasto oblikovan. Ledvidaste predrtine se
pojavljajo tudi na dveh okovih iz Maribora (T.10, 10, 11), ki sta sicer spodaj kav-
ljasto zakljufena. Ce za omenjene primerke dvomimo, da so imeli kakrinokoli zvezo
s pasom, potem to lahkoe toliko bolj za preostale okove iz Drnovega (T. XV, 31, 33,
39; T.XVI, 1—4), iz Maribora (T. 10, 12}, iz Ptuja (T. 10, 14, 15) in iz Ajdovi&ine.
Skupno jim je le to, da so oCitno okovi, ni pa mo¢ z gotovostjo trditi niti tega, kam
so bili prikovani. Xot posebno lep primerck naj omenim 3¢ okov iz Ptuja (T. 10, 13).
Vprafanje je, e gre za okov, ki je drZal spono, ker je os, ki jo okov oklepa prekratka,
saj je iz zank ne Strli toliko, da bi bilo mod nanjo pritrditi konca obroda. Tudi okov s
svojo obliko ne daje dosti moZnosti za pritrjevanje na jermen. Vsekakor pa je relief na
vrhnji plos¢ici enkraten. Glede na slog bi ga zagotovo lahko uvrstili v 1. stoletje, dodim
je po tematiki teZje opredeljiv.

Ze povrSen pregled $tevilénosti posameznih tipov pasnih spon, ki smo jih tu obrav-
navali, nam jasno kaZe, da se najdbe najbolj zgostijo v zadetku in na koncu rimske
okupacije nadih krajev. V prvih dveh stoletjib gre to na radun nori¥ko-panonskih pasnih
garnitur, v 4, in 5, stoletju pa na radun ovalnih in kroglastih spon. Omenili smo tudi,
da so prve posledica keltske tradicije, druge pa rezultat germanskih vplivov. Po tem bi
lahko sklepali, da pasna spona v klasi¢ni dobi rimskega imperija ni znadilen del nofe
italskega prebivalstva, vsaj ne civilnega. To domnevo bi potrjevalo tudi dejstvo, da je
bilo v Emoni, kot naselbini italskih kolonistov, kijub velikemu $tevilu odkritih grobov,
najdenih razmeroma malo spon.

1z dana¥nje karte razprostranjenosii bi bilo zaenkrat tvegano sklepati na njih raz-
§irjenost.

KATALOG

1 Bromasto pori¥ko-panonska spona s po tremi svitkastimi odebelitvami na krajiih rahlo
uslofenih stranicah. Roglja sta zakljufena z glavico in ornamentirana z motivom smre-
kove vejice. Presek obrofa polkroZen, dimenzije spone 3 X 5cm, Pokrajinski muzej
Ptuj, inv $t. 2222 (T.1: 1).

2 Podobna spona kot prej¥nja, zaradi mocnejfe pafine ornament slabje ohranjen, na spono
je s Stirimi zakovicami pritrjen do polovice fragmentiran dvojen okov izdelan v predrti
tehniki, Zavoj okova okrog spone okrafen z vzporednimi vrezi. Spona 2,8 X 4,5cm,
okov 3,3 X 5,2 cm, P, m. Ptuj, inv. $t. 1987, 1989 (T.1: 2).

3 Podobna spona, oklepa jo fragment neokralenega okova. Spona 2,9 X 4,6 cm, okov
2,1 X 4,2 cm, P.m, Ptyj, inv. &t 2226 (T.1: 3).

4 Podobna spona brez okova, svitkaste profilacije tudi na prednjih dveh izvleenih vogalih,
stranica z rogljema manjka; 3,1 X 5,4 cm, P. m. Ptuj, brez §t. (T. 1: 4).

5 Podobna spona kot prva, roglja okraSena z vzporednimi zarezami, 2,7 X 4,6 cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 1349 (T.1: 5).

6 Spet podobna spona, roglja okrafena z motivom smrekove vejice, 2,8 X 4,7cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 3697 (T. 1: 6).

7 Podobna spona, poleg krajdih stranic profilirani tudi vsi $tirje vogali, ornament na rog-
ljth v obliki smrekove vejice, presek rombilen, 3,8 X 5,9 cmn. Poleg spone okov okrajen
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v predrti tehniki z zarezami ob robovih, s Sestimi zakovicami pritrjen na poseben okov,
ki ovija stranico spone in je okraSen z vzporednimi vrezi, oboje 4,9 X 7,2cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 2260; najd. Miklavz pri Mariboru (T.1: 7).

8 Spet spona podobnega tipa, roglja krasijo veporedne zareze, 3 X 5cm, Narodni muzej
Ljubljana, inv. §. R 8698; najd. Gruta pri Kostanjevici (T.1: 8).

9 Podobna spona, izvlefena vogala nekoliko odbita, na rogljiih ornament smrekove vejice,
2,8 X 4,8 cm, N.n. Ljubljana, inv. §t.3342; najd. Mihovo (T.1: 9).

10 Povsem pravokotna noriSko-panonska pasna spona, okvir ima tri stranice pravokotnega
preseka okraSene z vzporednimi zarezami in plitvimi Zlebi¢i med njimi, stranica pri
pasu okroglega preseka, roglja neprofilirana le obrezana, 2,1 X 5cm, N. m. Ljubljana,
inv. §t. 3801; najd. Novo mesto (T. 1: 10).

11 Podobna spona kot prejSnja, le da so stranice ovalnega preseka, ena kraj§a manjka,
roglia neprofilirana, obrezana, 2,4 X 5cm. N.m. Ljubljana, inv. §t.3802; najd, Novo
mesto (T, 1: 11).

12 Motno fragmentirana spona nori§ko-panonskega tipa, zelo stanj$ana, izlizana, ornament
ni opazen, velikost fragmenta 2,2 X 34 cm, P. m. Celje, inv. §t. 732 (T.2: 1).

13 Podobna spona kot prej, prav tako fragmentirana, ornament neugotovljiv, 3 X 4,2 cm,
P. m. Celje, inv. §t. 734 (T. 2: 2).

14 Podoben fragment, prelomljen na dva dela, 2 X 3,2 cm, P. m. Celje, inv. §t. 733 (T.2: 3),

15 Nekoliko bolje ohranjena podobna spona, manjka le stranica pri pasu, na rogljih zazna-
ven ornament smrekove vejice. 2,4 X 4,9 cm, P.m, Celje, inv. §t. 729 (T.2: 4).

16 Vogal podobne spone, P. m. Celje, inv, ¥t. 735 (T.2: 3).

17 Fragment daljfe stranice podobne spone z obema ohranjenima rogljema v ognju moéno
poskodovan, ornament ni zaznaven, doliina fragmenta 3,6 cm, Posavski muzej BreZice,
brez §t. (T.2: 6).

18 Del predriega plodevinastega pasnega okova z uvojem za pritrjevanje na spono, zavih
je okrafen z vrezanimi ¢rtami. Velikost ohranjenega fragmenta 1,9 X 5,2c¢m, N.m,
Ljubljana, inv. §t. 1773; najd. Mokronog (T.2: 7).

19 Podoben del okova, le da zavih ne sega pod gornjo plo§fo, 4,6 cmX 2 cm, N. m. Ljub-
ljana, inv. §t. 1774 (T.2: 8).

20 Zelo podoben fragment okova, 5,7 X 4,8 cm, Posavski muzej BreZice, brez 3t; najd.
Dobova (T.2: 9).

21 Devet fragmentov predriih okovov raznih velikosti, Pos. m. BreZice, brez §t.; najd. Do-
bova (T.2: 10—18).

22 Uvoijni del predrtega okova ornamentiran z vzporednimi vrezi, prehod iz predrie povriine
v uvoj je poudarjen $e z vrezano gosto cikcak érto, 5,1 X 1,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. R 172
(T.2: 19).

23 Domala v vsem obsegu ohranjen predrt jermenski okov, manjka le srednji del orna-
menta, 5,3 X 5,2cm, P.m. Ptyj, inv, §t. 2224 (F.2: 20).

24 V celoti ohranjen Zlebast okov s pregibom in zakljutki v obliki stiliziranih Zivalskih
(ragjin) glav. Ob zakljulkik in pregibu snopi vzporednih preénih gravur, po ostalem delu
diagonalne vzporedne gravure. Na vsaki polovici po tri luknjice za pritrjevanje, Celotna
dolZina 17,6 cm, Sirina 1 cm, P.m, Ptuj, brez §t. (T, 2: 21).

25 Podoben le na konceh fragmentiran Zlebast okov, 11,8 X 1cm, P.m. Ptuj, brez &t
(T.2: 22).

26 Podobna polovica okova, ohranjena od pregiba do svitkaste odebelitve pred zakljudkom,
diagonalne gravure so redkejSe, 5,7 X 1,1cm, P.m. Ptj, inv. 8. R 173 (T.3: 1).

27 Polovica podobnega okova, brez zakljufka, pregib je bil predno graviran, 6 X 1,1 cm,
P.m. Ptuj, inv. $t. 1816 (T. 3: 2).

28 Povsem podoben okov, 1,1 X 142 cm, Pos. m. BreFice, brez #t.; najd. Dobova (T.3: 3).

29 Domala ohranjen a prelomljen Zlebast okov kot prej$nji, manjka en zakljudek, na drugem
dobro oznalene o&i ¥ivalske glave, v luknjah ti¢ifo e frije Zeblji za pritrjevanje, deloma
nezlahtno patiniran, 13,1 X 1,2 em, N. m. Ljubljana, inv. §t. 1775; najd. SlepSek (T.3: 4).

30 Nekaj vet kot polovica ¥lebastega okova, pregib vzdolZno graviran, 8,9 X 1,1 cm, Pos. m.
BreZice, brez §t.; najd. Dobova (T.3: 5).

31 Polovica ohranjenega Zlebastega okova, %e dva Zeblja za pritrditev, 7,1 X 1,1 em, N.m.
Ljubljana, inv. §. 1778, najd. Slepek (T.3: 6).
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32 Deformirana polovica okova (morda s pregibom), zakljufek ni ohranjen, na svitkasti
odebelitvi prefen pas poSevnih &rtic, 4,5 X 1,1 cm, N.m. Ljubljana, inv. §t 1776; najd.
Slepiek (T.3: 7).

33 Podoben fragment okova z zakljutkom v obliki dobro razpoznavne Zivalske glavice,
6 X 1,1cm, ob svitkasti odebelitvi pas kriZajoZih se gravur, Pos.m. BreZice, brez $t.;
najd. Dobova (T. 3: 8).

34 Pregib in majhen del Zlebastega okova, ki je vzdolZno graviran z vzporednimi Crtami
ter poleg tega diagonalno prekriZan z dvema gravurama, 3,7 X 1,4 em, N. m. Ljubljana,
inv, §t. 1777; najd. Slepek (T.3: 10).

35 Povsem podoben fragment, 3,5 3 1cm, pregib slabSe graviran, Pos. m. BreZice, brez #t.;
najd, Dobova (T. 3: 11).

36 Jermenski zakljudek okroglega preseka (0,7 cm), na prehodu iz zgornjega, v dve plodtici
razcepljenega dela, v spodnjega, tri svitkaste profilacije, tudi stoZ&ast zaklju€ek svitkasto
profiliran, dol?ina 7 cm, P. m. Celje, inv. $t. 782 (T.3: 9).

37 Del podobnega jermenskega zakljuka osmerokotnega preseka (0,8 cm), gornji del ni
ohranjen, dolZina 2,9 cm, P.m. Celje, inv. §t. 2153 (T. 3: 12).

38 Podoben jermenski zakljudek, manjka zgornji razcepljeni de!, presek okrogel (0,5 cm),
profilacija plitva, dolZina 4,4 cm, P.m. Celje, inv. 3t 2475 (T.3: 13).

39 Podoben modno patiniran jermenski zakljuéek, delno obranjen gornji razcepljeni del, pre-
sek okrogel (0,6 cm), dolZina 5,6 cm, P. . Celje, inv. §t. 2516 (T. 3: 14).

40 Del jermenskega zakljufka, ohranjeni le dve odebelitvi okroglega preseka (0,6 cm), dol-
Zina 3,2cm, P.m. Celje, inv, §t. 2425 (T.3: 15).

41 Jermenski zakljudek polkroZnega, nekcliko Zlebastega preseka (0,8 cm X 0,3 cm), gornji
in spodnji del le sploddena in preluknjana, sicer profilacija kot obifajno, dolZina 4,3 cm,
P. m. Celje, inv, 8t 2184 (T.3: 16).

42 Povsem podeben jermenski zakljufek, P.m. Celje, inv. $t. 749 (T.3: 17).

43 8e en podoben jermenski zakijufek Zlebastega preseka (1,2 cm), dolZina 5,7 cm, gornji
splo§éeni del bolj razrasten, Pos. m. BreZice, inv. §t. 63; najd. Drnovo (T.3: 18).

44 Jermenski zaklju®ek okroglega preseka (0,7 cm), profiliran prehod v gornji razcepljeni
del, ki manjka in spodnji stoZast zakljufek, dolZina 4,6 cm, P.m. Celje, inv. 3t. 2224
(T.4: 1).

45 Podoben zakljutek jermena, razcepljeni gornji del ohranjen, delno odbit stoZtast zaklju-
&ek, presek okrogel (0,5 cm), dolZing 5.9 cm, P, m. Celje, inv. §.2172 (T.4: 2).

46 Podoben del pasu, gornji razceplieni del razmeroma dolg, ohranjena le ena plo¥tica,
presek spodnjega dela okrogel (0,4 cm), profilacija skromna, dolZina 5,4 cm, P. m. Celje,
inv. ¥. 2213 (T. 4: 3).

47 Delno ohranjen jermenski zakljucek, od gornjega dela le ena plodtica z dvema luknjama
za pritrditev in okrasom punciranih kroZcev, spodnji del ima osmerokotni presek 0,7 cm,
profilacija bolj skromna, ne ostra, dolZzina 9,3 cm, P. m. Ptuj, brez §t. (T.4: 4).

48 Delno dobro ohranjen podoben jermenski zakljulek, gornji razcepljeni del manjka,
stoZzéast zakljuCek bogato profiliran, presek osmerckoten (0,7 cmt), dolZina 4,9cm P.m.
Ptuj, inv. §. 11231 (T.4: 5).

49 Dobro ohranjen zakljutek jermena, v plo§¢icah Se ti¢i Zebljiek za pritrditev, profilacija
neostra, tudi sredi spodnjega dela dve svitkasti odebelitvi, presek okrogel (0,4 cm), dol-
Zina 5 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 2049 (T. 4: 6).

50 Obitajen jermenski zakljufek, gornji razceplieni del odlomljen, spodnji del okroglega
preseka (0,6 cm), dolZina 4,6 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 8657; najd. Sentjernej (T.4: 7).

51 Podoben kos kot prejsnji, gornji razcepljeni del bolje ohranjen, presek okrogel (0,6 cm),
doiZina 5,7 cm, N. m. Ljubljana, inv. $t. 5241; najd. SlepSek (T. 4: 8).

52 Jermenski zakljuek z zgornjim razcepljenim delom, a brez profilacij na stoZlastem
zakljulku, plo¥dici ¥e speti z Zeblji*kom, spodnji presek okrogel (0,7 cm), dolZfina je
4,9 cm, N. m. Ljubljana, inv. $t. 5242; najd. SlepSek (1. 4: 9).

53 Povsem ohranjen jermenski zakljudek osmerokotnega preseka (0,8 cm), plo&dici razcep-
lienega dela speti z dvema zakovicama, profilacija samo na spodnjem zakljudku, dolZina
9,5 cm, Pos, m. BreZice, brez 5t.; najd. Dobova (T.4: 10).

54 Nenavaden jermenski zakljulek (fe to sploh je), dokaj kratek in Sokat, gornji del ni
razcepljen, paC pa okrogel z globokim Zlebom, profilacije neobifajno razporejene, presek
okrogel (0,8 cm), dolZina 3,3 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 8658; najd. St. Jernej (T.4: 11).
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55 Mandeljast Colnitast okov, ki se zakljuluje z zoZitvijo v svitkasto profilirana poda1i§ka},

"7 dolZina 5,5 cm, $irina 1,8 cm. Na spredujem delu dve luknjici za pritrjevanje, P. m. Ptuj,

- iny. &t 205 (T.4: 16). ‘

56 Povsem podoben okov kot prej¥nji, 52 X L,5cm, P.m. Ptuj, inv. 5t. 10061 (T.d: 12).

57 Okov podoben prejnjemu 5,4 X 1,7 cm, P.m. Ptuj, brez inv. §. (T. 4: 13). o

58 Polovico prejSnjemu podobnega okova, ohranjen fragment 3,5 X 1,6 cm, P. m. Ptuj, inv.
5t. 1906 (1. 4: 14). .

59 Podoben okov, ki pa ima zakljulek (eden manjka) v obliki narebrene plo¥¢ice. Ohra-
njena velikost 5,8 X 1,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 205 (T. 4s 15).

60 Podoben mandeljast okov s svitkasto profiliranima zakljulkoma 52 X 1,7 ¢cm, Pos.m,
BreZice, brez inv. §t.; najd. Dobova (T.4: 17).

61 Domala identien okov istih dimenzij, Pos.m. BreZice, brez inv. §t.; najd. Dobova
(T.4: 18).

62 Polovica podobnega okova, 3 X 1,2cm, Pos.m. Brefice, brez inv. §t. najd. Dobova
(T. 4: 19).

63 Podoben ckov s svitkasto odebelitvijo na sredini 6,1 X 2 cm, Pos. m. Brefice, brex inv.
§t.; najd. Dobova (T.4: 21).

64 Podoben okov s svitkasto odebelitvijo, ki ima na vsaki strani fe po tri gravure, 4,9 X
1,4 cm, Pos. m. Brefice; najd. Dobova (T.4: 20). ’

65 Stirje bolj ali manj ohranjeni Zcbljitki z okroglo, izbofeno glavico, premer ohranjene
0,8 cm, maksimalna ohranjena dolZina 1,5 cm, P. m. Ptuj, brez inv. §. (T.5: 1).

66 Osemnajst podobnih Zebljitkov treh razli®nih velikosti, Pos. m. Brefice, brez inv. St.
(F.5: 2a—c).

67 Sestavljena pasna spona D-oblike, Lok je trikotnega preseka (0,5cm), na koncih je
sploden pravokotno na ravnino spone in prevrtan. Skozi ti dve luknji poteka okrogla os,
ki je na konceh zakovana. Na os je nataknjen trn dolfine 2,9 cm, Sirina spone 3,9 cm,
P.m. Ptuj, inv. §t. 11654 (T.5: 3).

68 Podobna spona D-oblike, presek loka trikoten (0,4 cm), os in trn manjkata, maksimalne
dimenzije spone 2,5 X 2,5 cm, P. m. Ptuj, brez inv. §t. (T.5: 4).

69 Podobna spona vendar bolj plo$tatega preseka {0,7cm), os je debelej§a kot navadno,
trn plo8fat in uvit okrog nje, 3,8 X 3,8 cm, P. m. Ptuj; inv. $t. 1037 (T.5: 5).

70 Podobna spona ploStatega preseka (0,6 cm), brez osi in trna, 3,7 X 3,5 cm, P.m. Ptj,
inv. 8t. 1965 (T.5: 6).

71 Ko¥éena, nekoliko vefja izvedba sestavljene spone D-oblike; presek loka je trikoten
(1,3 X 0,7 cm), lok je na koncu oglato profiliran nato pa poSevno odrezan. Os je dokaj
tanka bronasta Zica (0,1 cm), na njej nataknjen ko¥fen trm z enako profilacijo kot lok,
3,8 X 53 cm, P.m. Ptuj, inv. §t. 988 (T.5: 8).

72 Sestavljena spona, ki pa je bolj kvadratne oblike. Pritrditev osi je enaka kot prej, lok
pa je Stirikotno upognjen in okroglega preseka (0,3 cm). Trn je nataknjen na os, plo¥tat;
2,6 X 2,3cm, P.m. Ptuj, inv. 8§t 2030 (T.5: 7).

73 Lok sestavljene spone D-oblike, plodtatega preseka (0,5 cm), os in irn manjkata, 2,8 X
2,6 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2032 (T. 5: 9).

74 Podoben lok kot prejinji, le da je trikotnega preseka (0,6 cm), 4 X 3,2 cm, N.m. Ljub-
ljana, inv. §t. 1683; najd. Cepna (T.5: 10).

75 Lok spone povsem podoben prejfnjemu, le manjsi, presek trikoten (0,4 cm), 2,3 X 2,3 cm,
N. m. Ljubljana, inv. §t. 1684; najd. Cepna (T. 5: 11).

76 Okov s pregibom v sredini, verjetno je pritrjeval na pas sestavljeno spono D-oblike,
ker bi tej obliki spone odgovarjala os. in trn, ki jo okov e oklepa. 7. dvema zakovicama
se je okov pritrieval na jermen. Celotna dolZina 4,5 cm, §irina 1,9 cm, P. m. Ptuj, inv. §t.
439 a (T.5: 12).

77 Del okova kot je bil prejsnji, ki je drfal manjkajoto os; ohranjena le os, ki je slu¥ila
Za pregib na sredi okova, 2,1 X 1.5 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 446 a (T. 5: 13).

- 78 Okrogla pasna spona rombinega preseka (0,3 cm), konca obrofa sta splo$fena in spi-
ralno zvita nazaj na okvir, igla splofCena, uvita okrog obrofa, v celoti ohranjena,
(3,1 cm}. Premer obrota 2,9 cm, P.m. Celje, inv. §t.2320 (T.5: 14).

79 Spona povsem podobna prejinji, presek 0,3 cm, premer spone 3,1 cm, dolfina igle 3,7 cm,
P.m. Ptuj, inv. $t. 126 (T. 5; 15).
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80 Zelo podobna spona brez igle, presek 0,3 cm, premer 3,9 cm, Pos. m. BreZice, brez inv. §t.;
najd. Brnovo (T.5: 16).

81 Podobna Zelezna spona kot prej in zato slabfe ohranjena, presek rombiten (0,5 cm),
premer 4,5 cm, dolZina igle 3,4 cm, P.m. Ptuj, inv. . 3011 (T.5: 17).

82 Zelo sli¢na spona, presek rombien (0,5 cm), premer 4,4 cr, Pos. m. BreZice, brez inv. §t.;
najd. Ribnica (T.5: 18).

83 Podobna Zelezna spona, od igle ohranjen le ovoj, presek 0,5cm, premer 5cm, P.m.
Ptuj, inv, §t, 2614 (T.5: 19).

84 Bromasta spona podobna prejinji, ki ima ohranjeno iglo rombitnega preseka (0,5 cm),
premer 5,1 cm, dolZina igle 5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 856 (T.5: 20).

85 Podobna spona, presek 0,3 cm, premer 3,1 cm, igla 3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3109 (T. 6: 1).

86 Podobna spona ploitatega preseka (0,3 cm), premer obrota 2,9 cm, dol¥ina igle 2,9 cm,
P. m. Ptuj, inv. §t. 2028 (T. 6: 2).

87 Podobna delno cohranjena spona, manjkata en zakljudek in igla, presek plo¥éat (0,6 cm),
ob robu obro€ narezan, premer 4,1 cm, P. m. Ptuj, inv. 3t. 2031 (L. 6: 3).

88 Podobna spona rombifnega preseka (0,4 cm), splodtena konca sta zvita ob obroé in ne
nanj, od igle ohranjen le ovoj, premer obrofa 5,4 cm, P.m. Ptuj, inv. ¥. 933 (T.6: 4).

89 Prej$njim podobna Zelezna spona pravokotnega preseka (0,8 X 0,3 cm), igla fragmentirana
in $trli navzven (4 cm), premer obrota 5,7 cm, P.m. Ptuj, inv. §t. 11824 (T.6: 5 a). Spona
izvira iz grobne celote, v katero spada $e: Zelezen mofno patiniran stilos okroglega pre-
seka (0,5 cm), dolZina 9,5 cm, inv. §t. 11825 (T. 6: 5b); Zelezna motno patinirana okrogla
ploséica z odprtino v sredi, zunanii premer 2,8 cm, notranji 0,5 cm, debelina 0,4 cm, inv.
§t. 11826 (T.6: 5c); pet ko¥tkov stekla, povpredna velikost 1,5 X 1cm, inv. §t. 11828
(T. 6: 5 &—g). )

90 Prej¥njim podobna spona, plod¥atega preseka (0,3 cm), premer obroda 2,9 cm, dol¥ina igle
3,1 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 8418; najd. Cerovec (T, 6: 6).

91 Obrot podobne nekoliko deformirane spone, presek plogat 0,3 cm, N. m. Ljubljana, inv.
§t. 1685; najd. Cepna (T. 6: 7). .

92 Povsem podoben deformiran obro¥ spone plo$datega preseka (0,3 cm), P.m. Ptuj, inv. &,
1974 (T. 6: 15). :

93 Zelezna spona istega tipa, rombifnega preseka (0,5 cm), od igle ohranjen le ovoj, premer
obrofa 5cm, P.m. Maribor, inv. $t. 3808; najd. Ptuj (T.6: 8).

94 Motno patinirana podobna Zelezna spona, presek rombifen (0,3 cm), premer obroda
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. $t. 3810; najd. Ptuj (T. 6: 9).

95 Podobna Zelezna spona kot prej, presek rombifen, 0,5 cm, premer obroda Scm, P. m.
Maribor, inv, §t. 1515; najd. Piyj (T. 6 10).

96 Podoba bronasta spona, rombiénega preseka (0,4 cm), obrot je deformiran in podolino
nekoliko presekan, premer 4,8 cm, P. m. Maribor, inv. $t. 2510 (T. 6: 11).

97 Spona istega tipa, vendar plo¥atega preseka (0,4 cm), obrod je ob robovih narezan, poleg
tega ima po vsem obodu gravirano érto. Premer obrofa 3,5cm, igla ni ohranjena, P. m.
Maribor, inv. §t.4042) najd. Ptuj (T. 6: 12).

98 Popolnoma ohranjena spona istega tipa kot prefinje, rombi¥nega preseka (0,5 cm), premer
E)'Il?rgéal ;‘t»),tt- cm, dolZina igle 4,8 cm, N. m. Ljubljana, inv. $t. R 8275; najdb. Petrusnja vas

99 Spona podobnega tipa, rombi¥en presek je bolj zaobljen (0,5 cm), konca nista sploifena
in sta le zavihana navzgor, igla le delno ohranjena, obrod deformiran, P. m. Celje, inv.
§t. 2545 (T. 6: 14).

100 Okrogla spona z nazaj uvitima koncema, ki se ob obodu konfujeta z dvema odebelit-
vama, Presek obrota in igle okrogel (0,3 cm), premer obroda 2,4 cm, dolZina igle 3,1 ¢m,
N. m. Ljubljana, inv. . 1686; najd. Cepna (T. 6: 16).

101 Podobna spona kot prej, konca zavita nazaj in se konfujeta v obliki cvetnega popka,
zavoja se stikata, presek ovalno rombifen (0,5 cm), premer obrota 4,5 cm, dolZina igle
4,4 cm, P. m. Ptuj, inv. ¥t 1036 (T. 6: 17).

102 Podobna spona, v zavoj koncev vtaknjena polkro¥na sto¥&asta gumba, presek loka rom-
bifen (0,4 cm), premer 4,7 cm, dol¥ina igle 5 cm, P. m. Ptuj, inv. 8§t 1035 (T.7: 1).

103 Spona podobnega tipa, le da je vlita, uvitost koncev nakazana le s profilacijo, v »ovoj«
sta bila verjetno viaknjena gumba, ker sta ¥e vidni luknji. Presek loka rombifen (0,6 cm),
premer 5,9 cm, P. m. Maribor, inv. $t. 1300 (T.7: 2).
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104 Nekoliko defermirana spona okroglega preseka (0,3 cm), s stanjanimi, nekoliko izviha-
nimi konci, premer loka 2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2034 (T.7: 3).

105 Vlita okrogla spona z obrofem pravokotnega preseka, ki izstopa v podaljiek, lok je ob
robu narezan; tudi izstopajo¢i del ima tri preéne zareze. Na vogalih, kjer obrod izstopa,
sta dve izboklini. Premer obroca 4,1 cm, P. m. Maribor, inv. §f, 3073; najd. Brinjeva gora
T.T: 4).

106 {’ovsem podobna spona ovalnega preseka (0,4 cm); izstopajoli del pa je prav listasto
razraiten. Premer obrota 3,5 cm, P. m. Maribor, inv. 3t 2274/14 (F.7: 5).

107 Podobna spona frikotnega preseka (0,5 cm), izstopajodi del se konluje s polkroZno na
robu narezano plosfo, premer obrofa 4,3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 599 (T.7: 6).

108 Podobna spona trikotnega preseka (0,5 cm), izstopajoi del je kladivasto razfirjen in na
robu narezan. Premer obroga 3,8 cm, P. m. Ptuj, inv. §. 600 (T.7: 7).

109 Moéno fragmentirana spona podobna prej8nji. Za isti tip govori izrastek na kolenu, kjer
je obrof izstopal; ohranjen Se fragment igle. Presek obro&a trikoten (0,8 cm), premer
6,3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1786 (T.7: 8).

110 Pasna spona ovalne, nekoliko v sredini stisnjene oblike, polkro¥nega preseka (0,4 cm);
os trna s kolenci jasno lofena od obrofa, trn ohranjen (1,6 cm), velikost spone 3,5 X
1,5 cm, P. m. Ptuj, inv, §. 3103 (T.7: 9).

111 Povsem podobna spona, le da ima ohranjen Se okov z dvema luknjicama za pritrditev;
igla fragmentirana. Presek je polkroZen (0,5 cm), spona 3,5 X 1,3 cm, okov 2,4 X 2cm,
P. m. Ptuj, inv. §t. 3115 (T. 7: 10). ) .

112 Podobna spona okroglega preseka (0,3 cm), le da os ni lofena od obroda, trn manjka;
okov je fragmentiran in okrasen s tremi gravurami potekajolimi od izreza za trn, dve
zakovici obrobljeni s pe dverma koncentriénima krogoma. Spona 2,9 X 1,3 cm, okov
2,4 X 1,9 cm, P.m. Ptuj, inv. §. 3116 (F.7: 11).

113 Povsem podobna spona okroglega preseka (0,3 cm); spona 3,1 X 1,3 cm, okov 2,2 X
1.8 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3114 (T, 7: 12).

114 Podobna Zelezna spona brez okova in trna, konca nisla povsem stisnjena, presek okrogel
(0,4 cm); dimenzije 4,6 X 2'¢cm, P, m. Piuj, inv. $t. 245 (T. 7: 13).

115 Podobna bronasta spona s stikajofima se koncema; presek loka rombilen, (0,4 cm).
Velikost 4,3 X 1,8 cm. P. m. Ptuj, inv. 3. 3111 (F. 7: 14).

116 Podobna spona z lokom trikotnega preseka (0,5 ecm); os je okrogla in z dvema rogljema

“jasno loCena od loka, objema jo ovalen okov s tremi zakovicami in tremi Farkastimi
gravurami. Spona 4,8 X 1,8 cm, okov 4,2 X 3,3cm, P. m. Pwj, inv. §. 16747 (T.7: 15).

117 Ovalna spona brez uslolenja, presck obrofa okrogel (0,5 cm), frn plo¥éat (3,1 cm). Veli-
kost spone 4 X 2,7cm, P. m. Ptuj, inv, . 3338 (L. 7: 16).

118 Podobna spona kot prejinja, presek pa je ovalno pravokoten, 0,7 X 0,3 cm, trn 3,2 cm,
spona 2,5 X 44 cm, P. m. Ptuj, inv. $t 3108 (T.7: 17).

119 Dobro ohranjena ovalna spona; obrot je rombitnega prescka (D,4cm), trn je ploddat
s tremi zarezami v sredini (2,5 cm), okov je na stranskih stranicah nazob&an, ob obeh
stranicah potekata dve gravuri, od izreza za trn pa izhajata dve gravuri po sredini okova
ter v vsak kot po ena; tri zakovice so simetri¢no razporejene. Dimenzije obrota 4 X
2,3 cm, okova 4,2 X 3,7cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3117 (E.7: 18).

120 Spona nenavadne oblike z lokom plo§éatega preseka (najdir¥i 0,9 cm); tam kjer se ovalne
spone sicer uslodijo, pa je potegnjen navzven v konico in razdirjen. Velikost 4,8 X2,7 cm,
P. m, Ptuj, inv. 8. 1976 (T.7: 19).

121 ManjSa spona ovalne oblike in ovalnega preseka (0,3 cm); os je stanjfana. Velikost
1,9 X 1,2cm, P. m. Celje, inv. §t. 209 (T.7: 20).

122 Ovalna spona s polkroZnim presekom loka (0,5 cm); os s kolencema in zarezama ie
lofena od obroa, na njej ostanek trna in s tremi prefnimi zarezami okrafen ostanek
okova. Velikost spone 4,5 X 1,9cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 1449, najd. Novo mesto
(F.7: 21).

123 Zelezna ovalna spona kvadratnega preseka (0,5 X 0,5 cm) z ohranjenim trnom (3,1 cm);
velikost spone 4,2 X 2,8 cmy, N. m. Ljubljana, inv. 3t 2723; najd. Vratolom pod Gorjanci
(T.8: 1).

124 Obro& manjSe bronaste ovalne spone okroglega preseka (0,4 cm), velikost 2,7 X 1,7 cm,
N. m. Ljubljana, inv. §t. 5253; najd. Mlada gora pri Smarjeti (T. 8: 2).
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125 Ovalna spona; obrod ckroglega preseka (0,4 cm), os prehaja v obrog prek kolenca, na
njej trn s tremi prednimi zarezami (2 cm). Velikost obrota 3,5 ¥ 1,6 cm, P. m. Maribor,
brez inv. §t. {T.8: 3). ;

126 Dokaj $iroka, v sredini rahlo stisnjena ovalna spona, z obrofem okroglega preseka
(0,4 cm); na njej je $e fragmentiran okov, trn manjka. Dimenzije spone 3,6 X 2,3 cm,
okova 2,8 X 2,2cm, P. m. Maribor, inv. $t. 4047 (L. 8: 4).

127 Ovalna spona, sestavljena iz dveh stiliziranih Zivalskih glav z vratovi, ki izhajajo iz osi;.
glavi se stikata ob okroglem sredujem deln. Presek obrota je polkroZen (0,5 cm), trn
ima ob pritrjevali§tu tri zareze in je trikotnega preseka, na osi $e ostanki okova. Veli-
kost obrota 3,2 X2,1cm, P. m. Ptuj, inv. 3t. 11803 (T.8: 5}.

128 Spona s podobno motiviko, le da glavi izhajata iz loka in vsaka na enem koncu drZifa
os. Trn podoben kot prej, le da ima eno zarezo; presek obroda je ovalno trikoten
(0,7 cm), velikost 4,4 X 2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3106 (T. 8: 6).

129 Kroglasta spona z obrofem okroglega preseka (0,5 cm); zraven ge dobro ohranjen krog-

" last okov s tremi zakovicami. Velikost obroda 3,4 X 2,8 cm, ckova 2,9 X 2,3 ¢m. Po-
krajinski muzej Ptuj, inv. §t.3118 (T.8: 7).

13¢ Podobna vendar manj¥a spona z okroglim presekom (0,2 cm); okov pravokoten z eno
zakovico (1,8 X 1,3 cm), trn s tremi zarezami in trikotnim presekom {dolg 1,7 cm). Pre-
mer obroga 2 cm, P. m. Ptyj, inv. ¥t. 3105 (T. 8: 8).

131 Domala enaka spona kot prejinja, le da ima okov §e ornament ireh Zarkastih gravur,
P. m. Ptuj, inv. $t. 3112 (T.8: 9),

132 Kroglasta spona okroglega preseka (maksimalna debelina 0,9 cm), ki se v os modéno
zo¥i; dr¥i se je dolg trakast okov (6 X 2 cm), ob robovih in po sredini okrafen s puncira-
nimi polkroZci in pikami, ohranjen tudi trn 2,5 cm. Premer obroéa>3,1cm, P. m. Ptuj,
inv. 3t. 3113 (T.8: 10). '

133 Podobna spona z okroglim presekom (0,4 em); nekoliko dalj$i okov z eno zakovico
(2,6 X1,7 cm), trn presega obrot, ki ima premer 2 cm, P, m. Ptuj, inv. §t, 10851 (T. 8: 11).

134 Sklenjen obro¥ D-oblike z ovalno pravokotnim presekom (@6 X 0,3 cm); ohranjen trn
3,5 cm, velikost obrofa 4,7 X 3,4 cm, P. m. Ptuj, inv. 8t 3012 (T. 8: 12).

135 Povsem okrogla spona z okroglim presckom obrofa (0,4 cm); tra je ovalnega preseka,
premer obrota 4,1 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 2570 (T.8; 13).

136 Zelezna okrogla spona s plo¥¢atim presekom obrofa (0,8cm) in deformiranim trnom;
premer obrota 6,2 cm, P. m. Piuj, inv, $t.2601 (T.8: 14).

137 Obro¢ D-oblike z okroglim presekom (0,4 cm). Velikost 3,5 X 2,5cm, P. m. Ptuj, inv.
§t. 10745 (T. 8: 15).

138 Obrod D-oblike z nesklenjenimi konci, ki so rahlo profilirani; presek obrofa je ovalen
(0,7 cm). Velikost 4 X 2,8 cm, P. m. Celje, inv. 5t 726 (T. 8 16).

139 Podoben ohro? kot prej¥nji; konca sta sklenjena, presek okrogel, (0,5 cm), ohranjen tudi
trn, 2,2 cm. Velikost obroda 3,4 X 2,3 cm, P. m. Celje, inv. §t. 202 (T. 8: 17).

140 Podoben obrof z romboidno ovalnim presekom (0,6 X 0.4 cm) brez trna; ob pritrjeva-
li¥éu dva trnasta izrastka, Velikost 4,6 X 3,1 cm, P. m. Celje, inv. §t. 4089 (T.8: 18).

141 Podoben obro& ovalnega preseka (0,7cm) brez konifastih izrastkov, Velikost 4,7 X
3,2 cm, N. m. Ljubljana, inv. $t. 1682; najd. Cepna (T.8: 19).

142 Pravokoten obrol enakega preseka s posnetima gornjima robovoma (0,6 X 0,4 cm), ki
na vogalih tvorita trolistno profilacijo. Povsem ohranjen je tudi trn z zarezami ob pri-
trjevali§éu (2,8 cm) in okov s tremi Zarkastimi gravurami in dvema. zakovicama (4 X
3,5 cm). Velikost obrofa 4,2 X 2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3119 (7. 8: 20).

143 Povsem enak obrod brez okova, P. m. Ptuj, inv. §t. 3107 (T. 8 21).

144 Pravokoten kolenfasto zo¥en obro¢ plostatega preseka (0,4 cm); na oZji pokonéni stra-
nici cevka za os, vendar brez osi, prav tako manjka trn. Maksimalne dimenzije 3,3 X
2,5 cm, P, m. Ptuj, inv. §t 787 (T.9: 1).

145 Kvadraten obro¢ ploitatega preseks (0,4 cm) z izvlelenima zunanjima vogaloma; os je
poscbej vtaknjena skozi prevrtane cdebeljene konce cbrofa, nanjo nataknjen trn in po-
dolgovat, v sredini zoZen okov z dvema luknjama. Velikost obrota 2 X 1,8 cm, okova
3,3 X 1,2cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 6446 (T.9: 2).

146 Pravokotna Zelezna spona z obrofem okroglega preseka (0,5 cm) je mofno patinirana:
prav tako trn, Dobro je ohranjen bronast okov z vrsto desetih luknjic za pritrditev na
pas. Obrot 5,6 X 2,5 cm, okov 6,1 X 43 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3120 (T.9: 3).
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147 Pravokoten okov z osjo in irnom; verjetno je pripadal pravoketni sponi. Od ¥estih sta
. ohranjeni le dve zakovici. Velikost okova 4,2 X 3,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 588 (T.9: 4).
148 Pravokotna dvokrilna pasna spona z Zelezno osjo po sredini; notranji in zunanji rob
okvira je odebeljen in nazob¥an, vsa spona je rahlo konveksna. Presek plo¥tat (0,7 cm),
velikost 4 X 3,3 em, P. m. Celje, inv. §t. 4087 (T.9: 3),

149 Dvokrilna pasna spona z D-oblikovanimi krili; presek ovalno trikoten do ovalen. Kraj§i
stranici sta blazinasto odebeljeni. Okov, ki oklepa os, ima obris gobe. Dimenzije obrota
4,9 X 3,4cm, P. m. Celje, inv. §.2524 (L. % 6).

150 Dvokrilna spona z dvema ovalnima deloma; presek je ovalne trikoten (0,5 cm), os ima
v sredini zeZitev za ten. Skrajne dimenzije 5 X 3,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §. 2027 (T.%: 7).

151 Dvokrilna spona; en del je ovalen, drugi bolj pravokoten. Presek je okrogel (0,2 cm),
os ima na sredini zoZitev za trn. Dimenzije 2,3 X 22e¢m, P. m. Celje, inv. 3t. 3104
T.9: 8).

152 %)vokrilna spona; en del je polkroine oblike z ledvifastima predrtinama v razSiritvah,
drugi del pa je oZji — bolj pravokoten. Na sponi je viden ostanek lesa. Levi del je pol-
kroZznega (0,5 cm), desni pa ovalnega preseka (0,2 cm). Velikost 3,1 X 3,2 cm, P. m. Ma-
ribor, inv. §t. 1478; najd. Piuj (T. % 9).

153 Spona povsem podobna prej§nji, le da ima levi del namesto predrtih razdivitev dva
uvrtana roglja; desni ie fragmentiran, presek isti. Velikost 3,4 X 2,9 cm. P. m, Ptuj, inv.
§t. 849 (T.9: 10).

154 Spona podobna prej§nji, z odlomljenim desnim delom; osrednia Zelezna os je mo&no
patinirana, Presek levega dela je polkroZen, dimenzija obrofa 2,3 X 2,2 cm, P. m. Ptuj,
inv. §t. 1901 (T.9: 11).

155 Spona povsem podobna prej¥njim; je vedjih dimenzij. Levi polkroZni presek meri 0,8 cm,
desni pravokotni 0,6 X 0,4 cm. Celotna dol¥ina spone 5,3 cm, Sizina 5 cm, Pos. m. Brefice,
inv. §t. 71; najd. Drnovo (T.9: 12).

156 Podobna spona istega tipa. Uvihani roglji so nakazani z ledvidastimi predriinami; tudi
vzdolZ osi so uri pravokotne predrtine. Desni del se proti osi rahlo zo¥i. Spona je
po obodu narebrena, presek je plodéat (1 cm), velikost 5,8 X 4,8 cm, N, m. Ljubljana;
najd, Hrusica (T.9: 13).

157 Spona D-oblike s ploS€atim presekom (0,9 cm). Obrot je delno fragmentiran; ledvitasio
predrie razdiritve obrofa dajejo vtis uvihanih koncev. Obrod se proti okovu konla s
pali€asto odebelitvijo, nato se z molnim pregibom vefe na enojen vlit okov (4,3 X
2,8cm), ki je na krajsih stranicah odebeljen s profilacijami; v vsakem vogalu ti¢i za-
kovica, okrog nje so v sredini po frije vrezani koncentri€ni krogi. V pregibu pritrjena
igla ni ve¢ premakljiva; je zakrivljena nazaj in navzgor. Okvir do pregiba 3,4 X 2,9 cm,
P, m. Ptuj, inv. §t, 666 (T. 9: 14).

158 Spona podobna prejinji, le da so konci dejansko zaviti navznoter. Plo$tat presek
{0,8cm) je na notranjem robu ojadan, trn nekoliko spominja na lilijin cvet. Spona je
ohranjena le do pregiba 4,3 X 3,9 cm, P. m. Piuj, iov. §t. 667 (T.9: 15).

159 Fragment obrofa ledvilaste oblike s polkroZnim presekom (0.5 cm) in uvibanim kon-
cem, P. m. Maribor, brez inv. §t. (T.9: 18).

160 Nekoliko deformiran obro¢ z uvikanimi konci; na pregib se je pritrjeval le z dvema
zankama, igla in okov nista ohranjena. Presck obrofa ovalen (0,5 cm), premer 3,9 cm,
P. m. Celje, inv. §t. 2166 (T.9: 17).

161 Peterokoten okov pasne garniture, izdelan v tehniki klinastega vreza; oblika ustreza
enakokrakemu trikotniku postavljenem na pravokoinik. Gornji trikotni del tvorita dva
pantra, ki z gobcema podpirata nekak¥no Skoljko, sredi katere je mofka glava. Le-tej
prehaja brada v dvojni rob celotnega okova. Ta dvojni rob oklepa polje, katerega sre-
di¥fe je krog, s Stirimi med scboj povezanimi spiralami; na wvsaki strani kroga pa je
spirala v obliki ¢rke 8. Zunanji rob okova je ob siraneh poSevno narezan, na osnovnici
pa se menjavajo nareze in izbokline. Okov se je s Sestimi zakovicami pritrjeval na pas.
Osnovnica meri 6,5 cm, viSina 6,2 cm, P, m. Ptuj, inv. §t. 3199 (T.10: 1).

162 Zelo podoben okov, le da ima namesto zgornjega trikotnega tu bolj polkro¥no izobli-
kovan zakljulek, ki se prav na temenu podaljSuje v pravokoten rogelj. Osnovnica je
oblikovana enako kot prej. Ves okov in tudi posamezna polja obroblja:niz drobnih
bunkic. Spodnji pravokotni del je razdeljen na tri kvadratna polja, v katerih sta levo
in desno motiva Stirilistnih rozet, srednje polje pa je predeljeno z diagonalo; v vsakem
tako nastalem frikotnem delu pa je spirala. Zgornji ovalni del ima vrisano polje v obliki
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Cebulaste strohe, ob obodu je nato niz spiral, luncto — ki tako nastane, pa zapolnjujeta
dva listi¢a. DolZina osnovnice 6,8cm, vifina 8cm, N. m. Ljubljana; najd. Hrusica
(T.10; 2).

163 Kvadraten okov izdelan v tehniki klinastega vreza. Na enem od vogalov sta zanki za
spono; v diagonali tega vogala pa dve kvadratni polji, razrezani na manj¥e kvadratke,
V drugi diagonali sta polji s $tirilistnima rozetama; zakovice so v vegalih. Okov meri
4,6 X 4,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t, 3198 (T.10: 3).

164 Amforast plotevinast okov, ki se spodaj zakljufuje v profiliran gumb; zgoraj je bil po
debelini razcepljen v dve plo§fici, od katerih ena manjka. Vifina 5,1 cm, Sirina 2,2 cm,
P. m. Ptyj, inv, 1. 977 (T.10: 4).

165 Podoben okov, le da sta predrtini pri straneh okrogli in ne ledvifasti. Konec je zafiljen
in zavihan navzgor; sredi okova so trije vrezani koncentri¢ni krogi. Velikost 4,4 X
2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 850 (T. 10: 5},

166 Amforast okov povsem podoben prej§njemu. Vel 2,2 X 51 c¢m, N. m. Ljubljana, inv.

$t. 1660; najd. Cepna (T.10: 6).

167 Spodnji del amforastega okova na pregib; zakljulek je kijast in profiliran, povidina pa
okrafena s punciranimi pikami in kroZci ter s punciranimi linijami. Velikost 6,1 X
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. 8 4041 (T.10: 7).

168 Amforast ckov ornamentiran s koncentriénimi krofci je ob robovih narezan; gornji raz-
ceplieni del je prekriZan z dvema gravurama, ob straneh so majhne krofne predrtine.
Velikost 7 X 3.9 cm, P. m. Maribor, inv, §. 3174; najd. Brinjeva gora (T.10: 8).

169 Plofiat vlit okov v obliki dvorolajnega trebufastega vréa je delno okrafen v predrti
tehniki z graviranimi in punciranimi linijami. Gornji del se zakljuuje v profiliran gumb,
spodnji pa v dolgo rafjo glavico, ki se zavije nazaj v kavelj. DolZina 6,5cm, Sirina
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. &. 2274/11 (T.10: 10).

170 Okov domala povsem podoben prejinjemu je le manjih dimenzij (4,6 X 3,1 cm), P. m.
Maribor, inv. §t. 3765 (T.10: 11).

171 Okov podoben amforastemu, ki se spodaj konfuje v gumb; na srednjem delu dve majhni
ledvitasti predrtini in okras punciranih linij. Gornji del je prstanasto oblikovan. Veli-
kost 4,1 X 2,4cm, notranji premer prstana 1,4cm, P. m. Ptuj, inv. §. 1912 (T.10: 9.
172 Okov v obliki brezovega lista je trikrat preluknjan; pecelj zavit nazaj v kavelj. Velikost
4,2 X 3,2cm, P. m. Ptuj; inv. §.3091 (T.10: 12).

173 Podolgovat dvojen okov, ki na eni strani oklepa os. Takoj ob pregibu je pas vzdolZnih
¢rtic in polkroZna zoZitev z obeh strani. Gornja plo§éa okova je okradena z relicfom.
Na sredini je v volutnem okviru verjetno levia glava, desno od tega okvira je zleknjena
moska postava, oprta na levo skrleno roko, desno iztegnje nad desnim skrienim kole-
nom, leva noga iztegnjena. Levo od volutnega okvira je nejasen prizor — morda cvetje.
Spodnja plostica okova se na koncu viha navzgor in zakljuduje v splo¥fen gumb z rahlo
nakazanim CloveSkim obrazom. DolZina okova 5,9 cm, Firina 1,2cm, P. m. Ptuj, inv. :
§t. 1889 (T.10: 13).
174 Plo¥€at dvakrat raziirfen okov; v vsaki razdiritvi je Iuknja za zakovico, na prehodu iz
ploStatega v oZji polkroZni del pa profilirana odebelitev; polkrofni podaljfek se nato
kavljasto podviha., Velikost plo¥tatega dela 3 X 1,3cm, celotna dolfina 4,7cm, P. m.
Ptuj, inv. §t. 11232 (T, 10: 14), .

175 Plo§¢at okov z dvema luknjama je na enem koncu odebeljen in previtan z vedjo od-
priino. DelZina 3,7 cm, premer veie odprtine 0,7 cm, najvedja Zirina 1,3 cm; Pokrajin-
jinski muzej Ptuj, inv. §t, 11597 (T, 10: 15).
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'ANTIKE GURTELSCHNALLEN UND -GARNITUREN IN SLOWENIEN

Zusarmmenfassung

Im folgenden Artikel sucht der Autor alle in Slowenien gefundenen Giirtelschnallen und
Giirtelbeschlidge zu erfassen, aus der Zeit vem Aufkommen der ersten Schnallen mit be-
weglichem Dorn (d.h. seit der Ankunft der R&mer) bis ungefihr zur Mitte des 5. Jahr-
hunderts. Dabei gliedert er ihrer Form nach elf Schnallentypen und sieben typische Formen
von Giirtelbeschiiigen auf (s. chronologische Tabelle von links nach rechts).

1 Vorgeschichtliche Giirtelschnallen mit beweglichem Dorn erscheinen zuerst in den Fund-
orten Vale und Idrija an der Baa, Ihre Brscheinung wird durch Einfliisse aus Aquileia
nach dem Jahr 181 v.u.Z. gedeutet. Bei den vorgeschichtlichen Schnallen aus dem Spiit-
Laténe muss besondere Aufmerksamkeit den geschlossenen Ringen mit Dornresten zuge-
wendet werden. Es ist n#imlich fraglich, ob es sich immer nur um Schliessringe des
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Laténegiirtels handelt oder ob auch dies vielleicht noch Giirtelschnallen sind (s. Anm. 9).

2 Die norisch-pannonische Giirtelgarnitur umfasst neben der Schnalle noch perforierte,
kannelierte und mandelfdrmige Beschlige sowie Riemenabschliisse. Diese Schnalle ist
ginzlich der keltisch-laténezeitlichen Uberlieferung bzw. den Vorbildern aus jenem Zeit-
raum verhaftet und weist noch das vorgeschichtliche Schliesssystem auf. In Slowenien
sind diese Schnallen auf dic Steiermark und auf Dolenjsko konzentriert, wihrend sie in
Ljubljana relativ selten sind,

3 Die zusammengesetzten Schnallen von D-Form konzentrieren sich dagegen auf Deolenjsko
und die Umgebung von Ptuj, doch ist die Zahl der Funde so bescheiden, dass diese
Angabe eine Folge des Zufalls sein kinnte.

4 Die runden Schnallen mit anseinandergehenden, zuriickgebogenen Enden sind im We-
sentlichen eine Fortsetzung der vorgeschichtlichen Schnalle mit beweglichem Dorn. Die
romerzeitlichen Beispiele haben einen schmaleren Reif wihrend die Befestigungsvor-
richtung der Nadel nicht gesondert gestaltet ist.

5 Schnallen der Omega-Form. Fundorte Ljubljana, Cepna, Maribor, Ptuj; die grfsseren
Varianten dieses Typs scheinen zugleich auch jlinger zu sein.

6 Schnallen mit rundem geschlossenem, in Form des Buchstabens U hervortretendem Ring
sind so selten, dass ihre Aufgliederung in einzelne Varianten oder ihre geographische
Begrenzung keine Resultate ergibt.

7 Schnallen von ovaler Form. Sie leiten die Reihe der spitantiken Schnallen mit Beschligen
ein. Funde kommen zahlreicher zutage. Der Autor unterscheidet die einfachere Schnallen-
variante und eine solche, bei der den Ring zwel einander beriihrende Delphine bilden.
Die erste Variante ist am hdufigsten in Ptuj und Drnovo verireten. Insofern diese Schnal-
len Soldaten angehort hatten (s. Anm. 69), wiirde dies auf eine MilitArkonzentration in
Slowenien im 4. Jahrhundert hinweisen. Die reicher ausgefilhrte Variante tritt relativ
hiiufig auch in Ljubljana auf.

8 Kugelige und D-formig pestaltete Schnallen unterscheiden sich ihrer Form nach™ nicht
ausgeprigter voneinander, chronotogisch und geographisch jedoch auch nicht von den
ovalen und rechteckigen Schnallen,

% Rechteckige Schnallen — wieder am h#ufigsten in Ptuj und Drnovo vertreten.

10 Zweifliigelige Giirtelschnallen. Hier unterscheidet der Autor typologisch -(jedoch nicht
chronologisch) zwei Varianten: Schnallen, bei denen der Riemen an einen Teil des Rah-
mens und Schnallen, bei denen er an die Achse befestigt wurde. Die Formen zeichnen
sich durch grosse Mannigfaltigkeit aus.

1T Schnallen von D-Form mit vegetabilen Auswiichsen an Biigel und Dorn sowie mit
Gelenk zwischen Achse und Beschlag sind nur kiirglich durch Funde dokumentiert. Bisher
sind sie in Ptuj, Celje, Maribor und Ljubljana zum Vorschein gekommen.

Jingere, spitantike Formen von Qiirtelschnallen kommen oft zusammen mit Giirtel-
beschlag vor. Der ist am hiufigsten durch drei Typen vertreien: Beschlige, verziert in der
Kerbschnittechnik, amphorenartige Giirtelabschliisse und propellerformige Beschliige. Ausser-
dem kommen noch mehrere andere Formen vor, doch sind sie so mannigfaltig, dass eine
Typologie noch nicht zusammengestellt werden kann. Auch ihr Zweck ist hiufig umstritten.

Die Giirtelschnallen erscheinen am hiunfigsten am Beginn und am FEnde der romischen
Besetzung unserer Gegenden. Im ersten Fall ist dies der Xeltischen Tradition zuzuschreiben
(norisch-pannonische Garnituren), im zweiten handelt es sich hingegen um ovale und kugelige
Schnallen, mittels derer wahrscheinlich Soldatengiirtel geschlossen wurden. Man konnte
schliessen, dass die Giirtelschnalle kein charaktersitischer Bestandteil der Tracht der italischen
Binwohnerschaft ist, zumindest nicht der zivilen in der klassischen Zeit des Imperiums.
Und die Verbreitungskarten diirften einstweilen nur eine Folge des gegenwirtigen For-
schungsstandes sein.
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